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Normas legales
El texto original del art. 198 del Cdédigo Procesal Civil y Comercial de la

Nacion disponia en su tercer parrafo: “La providencia que admitiere o no hiciere lugar a
una medida precautoria sera apelable. Si la concediese, lo sera en efecto devolutivo™. Este
texto lo mantienen los Codigos provinciales que han seguido la version original del
ordenamiento nacional, asi los Cddigos de las provincias de Buenos Aires (art. 198), de
Salta (art. 198), entre otras.

Luego de la reforma realizada por ley 22.434 al Codigo Nacional, el texto de
los dos ultimos parrafos del art. 198 ha quedado redactado de la siguiente manera:

“La providencia que admitiere o denegare una medida cautelar serd
recurrible por via de reposicion;, también serda admisible la apelacion, subsidiaria o
directa”

“El recurso de apelacion, en caso de admitirse la medida se concedera en

efecto devolutivo”.

Recursos admisibles. Caracter optativo
La reforma de la ley 22.434 al CPCCN ha introducido el recurso de

reposicion como medio de impugnacion de las providencias cautelares. Con anterioridad a
esa ley, las opiniones estaban divididas. Podetti, interpretaba que no procedia el recurso de
reposicion pues la resolucion respectiva decide una instancia, sea que acuerde la medida o
que la deniegue'. Palacio, en cambio, entendia que era admisible el recurso de reposicion,
considerando que la resolucion que admite o deniega una medida cautelar es una
providencia simple que se dicta sin sustanciacion por lo que encuadra en los arts.160 y 238
del CPCCN; ademas —agregaba- careciendo de virtualidad para detener el cumplimiento de
la medida dispuesta, no se alcanza a percibir el perjuicio que pudiera ocasionar a la parte
beneficiaria la interposicion y tramite del recurso de reposicion®. Este ultimo criterio ha
sido también sostenido por Morello, Sosa y Berizonce®, y gran parte de la jurisprudencia®.
De conformidad al texto actual del Codigo Nacional, luego de la reforma por ley
22.434, contra la resolucidon que acogiere o denegare una medida cautelar, resultan
admisibles tanto el recurso de reposicion (con la posibilidad de apelacién en subsidio)
como la apelacion directa, indistintamente. Sefiala Falcon que la Comision redactora de las

modificaciones al Codigo no entrd en la discusion sobre la naturaleza de la resolucion que
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admite o deniega una medida cautelar; simplemente dijo: “la posibilidad de deducir el
recurso de reposicion puede evitar las demoras innecesarias que ocasionaria la necesidad de
interponer la apelacion™,

Logicamente, la norma en cuestion se refiere al supuesto en que la resolucién que
ordena o deniega una medida cautelar se dicta por el juez de primera instancia, y no cuando
la ordena un tribunal de grado superior’, supuesto que se analiza luego en el titulo

“Reposicion contra la medida cautelar dispuesta por el tribunal de alzada’.

La nueva norma del ordenamiento nacional admite los dos recursos (reposicion con
apelacion en subsidio y apelacion directa) siguiendo la practica consagrada por la
jurisprudencia’.

Conforme se analiza en el titulo siguiente, al regir el principio dispositivo, los
interesados tienen la posibilidad y la libertad de interponer o no de los recursos admitidos
por la ley, como también la opcion de deducir uno u otro de los recursos admitidos
(reposicion o apelacion directa).

Teniendo en cuenta, entonces, que el régimen legal de las medidas precautorias
autoriza que las mismas se decretan inaudita pars como forma de asegurar su eficacia,
también prevé los recursos contra la decision que las ordena como medio de equilibrar la

situacion y permitir a la parte afectada el ejercicio de su derecho de defensa®.

Los recursos y el principio dispositivo

Conforme ya se sefalara, la interposicion o no de los recursos admitidos por la ley
es una via opcional o facultativa dado que rige el “principio dispositivo™, €l cual da a los
interesados la libertad de acudir o no a las vias procesales admisibles en defensa de sus
derechos. Pero también es opcional la deduccién de uno u otro de los recursos admitidos
(reposicidon o apelacion directa): en efecto, al ser apelable también en forma directa la
resolucién que acoge o deniega una medida cautelar —segiin prescripciones del art. 198
tercer parrafo del CPCCN-, la deduccién de la revocatoria no es obligatoria sino optativa
para el interesado'’; es decir, puede éste apelar en forma directa, o interponer reposicion
con apelacion en subsidio: en el primer caso lleva directamente la discusion al Tribunal de
apelaciones; en el segundo, plantea la discusion ante el juez de primera instancia, con la

posibilidad —en caso que no se haga lugar a la reposicion- de llevar luego el asunto a la




alzada si el recurrente interpone apelacion en subsidio''.

Por aplicacion también del principio dispositivo, el tribunal que tiene que resolver
los recursos debe respetar los principios de “congruencia” y el que prohibe la reformatio in
peius'.

El principio de congruencia, que en materia recursiva estd representado por el
principio tantum devolutum quantum appellatum, prescribe que la sentencia que se dicte
en un recurso de apelacion debe guardar correlacion en un doble aspecto: por un lado, con
relacion a lo que ha sido materia de apelacion y agravio; y por el otro, respecto de lo que ha
sido objeto de planteo en primera instancia. Es decir, el ambito de conocimiento del
tribunal de apelacion tiene un doble orden de limitaciones: en primer lugar estd limitado por
las pretensiones planteadas originalmente en primera instancia; y en segundo lugar, y
siempre dentro del marco de lo planteado en la anterior de instancia, el tribunal estd
también limitado por el alcance que las partes han dado al recurso interpuesto’’.

El tribunal que debe resolver los recursos también esta limitado por el principio que
prohibe la reformatio in peius': este principio establece que el tribunal de apelacion no
puede modificar la sentencia en perjuicio del impugnante, pues quien recurre una
resolucion jurisdiccional busca con ello mejorar su situacion, y no seria correcto que su
propio recurso se le volviera en su contra y pudiera ser causa de una decision que le fuera
mas perjudicial que la recurrida’. Ello, 16gicamente, salvo que medie también recurso de la
parte contraria, pues, habiendo ambas partes recurrido la resolucién de primera instancia la
decision de la alzada puede perjudicar a una o a la otra como consecuencia de los recursos

deducidos por cada una'®.

Contenido de los recursos

A través de los recursos solo puede cuestionarse la procedencia de la medida
cautelar decretada, pero en base a los mismos elementos facticos y juridicos presentados y
tenidos en cuenta en la primera instancia'’. Por lo tanto, si el afectado no interpone los
recursos admisibles y consiente la medida, s6lo puede pedir con posterioridad su
levantamiento por la via incidental, pero siempre que hayan variado las circunstancias que

la determinaron'®, o que se tratara de un embargo sobre bienes inembargables cuyo




levantamiento puede solicitarse en cualquier momento.

RECURSO DE REPOSICION

Concepto

El recurso de reposicion es aquel que se interpone para que el mismo juez o tribunal
que ha dictado la resolucion recurrida la revoque por contrario imperio (art. 238 CPCCN).
Su objetivo fundamental consiste en que el mismo juez o tribunal que emitio la providencia
recurrida sea quien la revoque o modifique “por contrario imperio”, es decir, en ejercicio
de la misma potestad decisoria inherente a la funcion jurisdiccional que ejerce’.

Si bien se suele utilizar también el término “revocatoria” (que es un adjetivo), la voz
adecuada —y que utiliza el Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion- es “reposicion”
y el giro correcto es “recurso de reposicion™.

Quien lo interpone debe tener interés en la promocion del recurso. Es decir, la

decision impugnada debe causarle un perjuicio o agravio al recurrente (reparable o no), y

de alli su interés en lograr su revocacion o modificacion a través del recurso®.

Fundamentacion del recurso de reposicion

El art. 239 del CPCCN dice que “el recurso se interpondra y fundard por
escrito...”, es decir, debe interponerse por escrito con indicacion de los fundamentos. Se
trata de un acto equiparable a la expresion de agravios en el recurso de apelacion (art. 265
CPCCN) y por lo tanto debe contener una critica concreta y razonada de la resolucion
recurrida, indicando los errores que se pretenden corregir”. Es insuficiente la mera
disconformidad®. Debe tenerse en cuenta que la critica que se haga de la providencia
recurrida deberd servir también de memorial de agravios para el caso que se rechace el
recurso de reposicion y se haya interpuesto apelacion en subsidio (art. 248 CPCCN).

Se requiere la fundamentacion del recurso ya que no puede exigirse al magistrado

que adivine los motivos del recurso®.

Plazo para interponer el recurso de reposicion

El plazo para interponer el recurso de reposicion es de tres dias (art. 239
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CPCCN), que se computa desde el dia siguiente al de la notificacion de la providencia
recurrida®. Se trata de un plazo individual (corre independientemente para cada litigante), y
perentorio (a su vencimiento caduca o precluye fatal o automaticamente la posibilidad de
interponer el recurso).

El plazo para interponer el recurso corre desde que el afectado toma conocimiento

de la resolucion cautelar; no es suficiente el hecho de la traba de la medida®.

Resoluciones susceptibles de reposicion. Legitimados

El recurso de reposicion es admisible tanto contra la resolucion que ordena una
medida cautelar como contra la que la rechaza, tal como expresamente lo dispone el art.
198 del CPCCN, texto segun ley 22.434.

En el primer caso tiene interés en recurrir el afectado por la medida ordenada, y por
lo tanto, es el legitimado para hacerlo. En el supuesto de rechazo, el interesado y legitimado
para recurrir es el solicitante de la misma, quien es el perjudicado por la denegacion de la

medida que habia solicitado.

Sustanciacion

Si la resolucion recurrida ordena una medida cautelar, el recurso de reposicion
deducido por el afectado por la medida debe sustanciarse con la parte que la solicit6”’. En
tal sentido, el art. 240 del CPCCN dice que el “juez dictara resolucion, previo traslado al
solicitante de la providencia recurrida, quien debera contestarlo dentro del plazo de tres
dias si el recurso se hubiese interpuesto por escrito, y en el mismo acto si lo hubiese sido
en una audiencia”. En este caso, es decir cuando el afectado impugna la decision que
ordena la medida cautelar, es necesaria la sustanciacion para cumplir con el “principio de
contradiccion” a fin de darle oportunidad de defenderse a la parte que solicitd y obtuvo la
medida cautelar.

En cambio, si la resolucion recurrida denegare la medida solicitada, el recurso de
reposicion deducido por su peticionante debe resolverse sin sustanciacion®®. En este sentido
dice el segundo parrafo del art. 240 del CPCCN que la reposicion de providencias dictadas

72 es decir, sin

“a pedido de la misma parte que recurrio, sera resuelta sin sustanciacion
correr traslado a la contraparte. Debe tenerse en cuenta que la parte contra quien se pide la

medida precautoria no ha intervenido en el proceso cautelar, que se desarrolla inaudita pars
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hasta que la medida se decrete y cumpla (art. 198, primer parrafo CPCCN); por tal motivo,
entonces, y tratandose de recurso contra la resolucion denegatoria de la medida solicitada,
no cabe que se corra traslado a la contraria del recurso deducida por la peticionante de la

misma, dado que lo contrario implicaria afectar el caracter unilateral del proceso cautelar.

Necesidad de interponer la apelacion en subsidio del recurso de reposicion para

que el planteo pueda llegar a la Alzada

Si se elige la via de la reposicion, para poder llevar luego la cuestion ante el
Tribunal de Alzada en caso de rechazo de este recurso, debe el interesado interponerse
también la apelacion en subsidio (art. 241 CPCCN)*. Caso contrario la resolucion que
recaiga en el recurso de reposicion causa ejecutoria como expresamente lo indica el primer
parrafo del articulo citado, estandole impedido al interesado la posibilidad de apelar con
posterioridad®'.

La apelacion en subsidio constituye la aplicacion del principio de eventualidad o de
acumulacion eventual, el cual prescribe que deben aportarse de una sola vez todos los
medios de ataque y defensa como medida de prevision —ad eventum- para el caso de que el
primeramente interpuesto sea desestimado®. Caso contrario, es decir, si no se interpone
apelacion en subsidio, la resolucion de la reposicion causa ejecutoria (arts. 241 citado),
estandole impedido al interesado la posibilidad de apelar con posterioridad™.

Si se hace lugar a la reposicion, el recurso de apelacion interpuesto en subsidio
deviene abstracto® o innecesario®, dado que al haber obtenido el interesado lo que

pretendia desaparecio el interés en llevar el asunto a la instancia de apelacion®®.

Apelacion contra la medida que hace lugar al recurso de reposicion

Si interpuesta la reposicion, se hace lugar a la misma, la parte contraria puede
interponer en su contra el recurso de apelacion (art. 241, inc. 2° CPCCN)?Y. Es decir, si la
reposicion ha sido interpuesta por el solicitante de la medida cautelar, contra la resolucion
que la denego, y obtiene su revocacion y el consiguiente despacho de la medida solicitada,
el afectado puede apelar de esta ultima resolucion. Y si el que dedujo la reposicion es el

demandado contra la resolucion que ordeno la medida precautoria, y obtiene su revocacion,
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el solicitante de la cautelar puede interponer directamente el recurso de apelacion contra

esta ultima decision.

Reposicion interpuesta fuera de plazo y dentro del plazo para apelar

Si el recurso de reposicion es inadmisible por haber sido deducido fuera de
plazo, la apelacion subsidiaria, si la misma ha sido deducida dentro del plazo para apelar,
debe ser concedida como si se hubiese interpuesto en forma directa, lo que es posible con
relacion a las resoluciones sobre medidas precautorias teniendo en cuenta que contra tales
pronunciamientos es también admisible la apelacion directa (art. 198 CPCCN)*®. Como ya
se sefialo, es opcional para el interesado deducir el recurso de reposicion (con apelacion en
subsidio) o interponer directamente la apelacion directa™

El criterio expuesto también resulta de aplicacion en la Provincia de Salta,
Es verdad que el art. 242 del ordenamiento procesal local s6lo admite la apelacion directa
contra las sentencias definitivas y las interlocutorias, pero no contra las providencias
simples (a diferencia del Cddigo nacional que la admite también contra las providencias
simples que causaren un gravamen irreparable): en el codigo provincial las providencias
simples solo pueden llegar a la Alzada para su revision a través del recurso de apelacion en
subsidio del de reposicion y siempre que la providencia impugnada causare un gravamen
que no pueda ser reparado por la sentencia definitiva; por tal motivo la jurisprudencia local
ha consagrado como principio general que siendo extemporaneo el recurso de reposicion,
no es admisible la apelacion interpuesta en subsidio si la providencia impugnada no admite
la apelacion en forma directa®. Pero en el caso de resoluciones sobre medidas cautelares se
presenta una situacion especial que la distingue a los fines de la aplicacion de los
postulados generales de los arts. 241 y 242 del ordenamiento procesal provincial, teniendo
en cuenta que el tercer parrafo del art. 198 expresamente admite la apelacion directa contra
la resolucidon que hiciere lugar o rechazare una medida cautelar, por lo que si la reposicion
resulta extemporanea, puede admitirse la apelacion como si hubiera sido interpuesta en

forma directa.

Reposicion contra la medida cautelar dispuesta por el tribunal de alzada

La disposicion contenida en el penultimo parrafo del art. 198 del CPCCN, en cuanto
admite la via de la reposicion (con apelacion en subsidio) como también la apelacion

directa contra la providencia que admitiere o denegare una medida cautelar, se refiere al
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supuesto en que la respectiva decision ha sido emitida por el juez de primera instancia; pero
nada dice para el caso que fuera un tribunal de alzada el que ordenare una medida
precautoria, lo que puede ocurrir cuando en el marco de una apelacién revoca la
denegatoria de primera instancia.

Sobre el tema, el Codigo de la Provincia de Salta contiene una prescripcion
especifica y dispone en el segundo parrafo del art. 202: “Cuando la medida cautelar
hubiese sido dispuesta por el tribunal superior por revocacion de denegatoria del inferior
sin que el afectado hubiese sido oido, éste podra deducir revocatoria, la que se sustanciard
en primera instancia y se elevard para su resolucion al superior”. Se trata del supuesto de
medida precautoria denegada en primera instancia y que es otorgada por el tribunal de
alzada ante la apelacion deducida por su solicitante. En tal caso no cabe el recurso de
apelacion porque la medida ha sido dictada precisamente por el tribunal de segunda
instancia en el marco de otra apelacion. Por tal motivo se admite el recurso de reposicion
como forma de permitir al afectado el ejercicio de su derecho de defensa. Pero como el
afectado por la medida normalmente la conoce luego de trabada, se permite que la
reposicion sea deducida ante el juez de primera instancia que se encargd de su
cumplimiento; y el juez en grado, tal como expresamente lo establece la norma transcripta,
debe sustanciar la reposicion y elevar luego la cuestion para su resolucion al tribunal de
apelacion. Y ello sin perjuicio de la posibilidad de que el recurso sea planteado
directamente ante el tribunal de alzada que ordeno la medida.

En el ordenamiento nacional, como ya se destacd, no hay una norma
especifica para la situacién como la que contiene el Codigo de Salta. Pero si existe la norma
general contenida en el art. 198 que autoriza la interposicion del recurso de reposicion, sin
que haya motivos para no aplicarla en el caso que sea el tribunal de alzada el que disponga
la medida®. Mas aun, existen normas constitucionales sobre el debido proceso y la defensa
en juicio que deben primar; por ello se debe hacer una interpretacion de las normas
procesales de manera de permitir al afectado que pueda obtener una resolucion judicial
sobre la cuestion luego de ser oido®. Y en cuanto al aspecto practico, dada la particularidad
de la situacion, cabe admitir el recurso de reposicion, tanto si se lo interpone ante el tribunal
de apelaciones que ordend la medida como si se lo interpone ante el juez de primera
instancia que la efectivizo. En el primer caso, es el tribunal de alzada el que debe sustanciar
el recurso; y si no tiene el expediente, deberd solicitarlo a primera instancia. En el otro

caso, es decir si se interpone el recurso ante el juez de primera instancia, pueden seguirse
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dos caminos: uno, que lo sustancie el juez en grado y eleve luego el expediente a segunda
instancia para la resolucion del recurso, o que se eleve inicialmente el expediente al tribunal

de alzada para que éste sustancie y resuelva el recurso de reposicion interpuesto.

Efecto de la interposicion del recurso de reposicion

El art. 198 del CPCCN so6lo establece que el recurso de apelacion debe
concederse “en efecto devolutivo” en caso de admitirse la medida cautelar. Ello significa
que el recurso de apelacion no suspende el cumplimiento de la medida ordenada, por mas
que esté pendiente de tramite y resolucion el recurso de apelacion. Pero nada dice el citado
articulo para el caso que se interponga el recurso de reposicion.

Como principio general, todo recurso tiene efecto suspensivo del
cumplimiento de la resolucion recurrida. Sin embargo, en el particular supuesto del recurso
de reposicion contra una decision que ordena una medida cautelar la situacion es peculiar:
como advierte Kielmanovich, la medida dispuesta, no obstante la reposicion deducida en su
contra, debe ejecutarse provisionalmente en virtud del principio cardinal contenido en el
art. 198 del CPCCN que establece que “ningun incidente planteado por el destinatario de
la medida podra detener su cumplimiento”. Como dice el distinguido jurista, la expresion
“incidente” que emplea el dispositivo legal no se acota ni se refiere al rigido molde de los
articulos 175 a 187 del Cddigo nacional sino que aprehende el amplio concepto a que hace
referencia Carnelutti, cuando ensefia que son incidentes “todas las cuestiones que caen
(incidunt) entre la demanda y la decision, en el sentido de que deben ser resueltas antes de
que se decida la litis” y que se “definen mediante la contraposicioén a las otras cuestiones
que se llaman de fondo; comprende, por lo tanto, al recurso de reposicion. Y esta
conclusidn, agrega, se robustece a poco que se repara que el vocablo “ningun” incidente
que contiene la norma citada seria sino superfluo, al igual que la expresion de que ninguno
“podra detener su cumplimiento” pues, a estar a los términos del articulo 176, los
incidentes “stricto sensu” no son como regla suspensivos. Y concluye que este criterio se
ajusta a la “ratio” que conduce a la exclusion de todo tipo de “incidentes” en la etapa de
cumplimiento de las medidas cautelares, ello con el proposito de evitar las dilaciones en el
dictado de aquellas y que responde, por tanto a un criterio ordenatorio del proceso*. Por
otra parte, frente a una norma expresa que dispone que el recurso de apelacion debe
concederse al solo efecto devolutivo, seria ildgico sostener que la interposicion de este
recurso no suspende el cumplimiento de la medida cautelar dispuesta, y que si lo hace el

recurso de reposicion deducido contra la misma resolucion.
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RECURSO DE APELACION

Generalidades. Supuestos

El recurso de apelacion es aquel que se interpone para que el tribunal
jerarquicamente superior al que ha dictado la resolucion recurrida la revise a la luz de los
agravios expresados por el apelante, y en su caso la revoque o modifique.

Con relacion a este recurso, pueden presentarse dos supuestos: A) Apelacion
en subsidio del recurso de reposicion deducido contra la resolucion que admite o deniega
una medida cautelar. B) Apelacion directa contra la resolucion que admite o deniega una
medida precautoria, ya ante su solo pedido o como consecuencia del acogimiento de una

reposicion deducida por el solicitante de la cautelar.

A) APELACION EN SUBSIDIO DEL RECURSO DE REPOSICION

Generalidades

Conforme ya se sefialara, si se elige la via de la reposicion, para poder llegar
ante el Tribunal de Alzada, debe interponerse también el recurso de apelacion en subsidio
para el supuesto que el primero fuese rechazado (art. 241 CPCCN). Caso contrario, €s
decir, si no se interpone apelaciéon en subsidio, la resolucion de la reposicion causa
ejecutoria (arts. 241 citado), estandole impedida al interesado la posibilidad de apelar con
posterioridad™®.

La apelacion en subsidio del recurso de reposicion constituye una aplicacion
del principio de eventualidad o de acumulacion eventual que indica que deben aportarse de
una sola vez todos los medios de ataque y defensa como medida de prevision —ad eventum-

para el caso de que el primeramente interpuesto sea desestimado™.

Resoluciones susceptibles de reposicion con apelacion en subsidio

La misma resolucion que ha sido impugnada por el recurso de reposicion
desestimado es la atacada por la apelacion deducida en subsidio”’. Pero, para que sea
admisible este ultimo recurso, tal resolucion debe ser susceptible del recurso de apelacion
(arts. 241, 242 y cc. CPCCN)®™. Y en tal sentido, el art. 198 consagra expresamente la
apelabilidad “subsidiaria o directa” de la resolucion que se pronuncia admitiendo o

denegando una medida cautelar. Por tal motivo es admisible la apelacion en subsidio del
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recurso de reposicion deducido contra ella.

Pueden ser objeto de reposicion con apelacion en subsidio, entonces, tanto la
resolucion que ordena una medida cautelar como la que la deniega: en tal sentido dice el
art. 198 que “la providencia que admitiere o denegare una medida cautelar serd recurrible
por via de reposicion; también sera admisible la apelacion, subsidiaria o directa”.

Si se hace lugar a la reposicion, el recurso de apelacion interpuesto en subsidio
deviene abstracto® o innecesario®’, puesto que al haber visto el impugnante satisfecho su
reclamo con la reposicion favorable no subsiste su interés en que la causa sea elevada a
segunda instancia®'. En este supuesto la parte contraria a la que dedujo la reposicion podra
interponer en forma directa la apelacion en contra de la resolucion que acogié aquel
recurso.

En cambio, si no se acoge la reposicion, permanece el interés del recurrente en que

se resuelva el recurso de apelacion interpuesto en subsidio

Legitimados para deducir la reposicion con apelacion en subsidio

En general, el interés que justifica la apelacion surge del agravio o gravamen que la
resolucion recurrida ocasiona a la parte recurrente. El agravio es el perjuicio que la
resolucion causa al recurrente; y la existencia de este agravio y la posibilidad de su
reparacion a través del recurso de apelacion es lo que determina el interés del apelante en
este recurso™.

En el supuesto que la resolucion haya ordenado la medida cautelar solicitada, el
legitimado para deducir en su contra la reposicion con apelacion en subsidio es el afectado
por la misma: precisamente, por ser la persona a la que causa gravamen la medida, es esta
ultimo la que tiene interés en impugnar la decision que la ordena, y por ende le asiste
legitimacion para cuestionarla.

En caso que la medida solicitada haya sido denegada, el legitimado para
plantear el recurso de reposicion con apelacion en subsidio en contra de la decision
respectiva es el peticionante de la misma. En efecto, al habérsele denegado la medida
cautelar solicitada, la resolucién que la deniega le causa gravamen, y le asiste, por lo tanto,
interés en atacar ese pronunciamiento. Por tal motivo, entonces, tiene legitimacion para

plantear los recursos admisibles en contra de tal resolucion denegatoria.
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Forma v tiempo de interponer la apelacion en subsidio

La apelacion subsidiaria debe “acompafiar” (art. 241 CPCCN) al recurso de
reposicion lo que significa que deben interponerse ambos recursos en el mismo momento™;
no necesariamente en un mismo escrito, sino que cada recurso puede presentarse en
distintos escritos, siempre que lo sea en el mismo momento™,

Basta indicar simplemente que se interpone apelacion en subsidio™. Si en el
sumario que encabeza el escrito se sefiala expresamente que se interpone reposicion y
apelacion en subsidio, ello resulta suficiente para tener por interpuesta la apelacion, sin que
sea, en principio, imprescindible reiterar en el desarrollo ulterior del escrito la interposicion
de la apelacion subsidiaria™.

Debe tenerse en cuenta que la apelacion en subsidio es admisible sélo
cuando ella acompafia al recurso de reposicion y no a otra peticion cualquiera®. No hay
apelacion en subsidio de una aclaratoria®®, ni procede tampoco respecto de un incidente de

nulidad®.

Admisibilidad de la _apelacion _en subsidio como directa _en caso de haberse _

planteado luego de vencido el plazo para interponer la reposicion pero dentro del plazo

para apelar

Si el recurso de reposicion es inadmisible por haber sido deducido fuera de
plazo fijado para interponerlo, la apelacion en subsidio deducida dentro del plazo para
apelar, debe ser concedida como si se hubiese interpuesto en forma directa, teniendo en
cuenta que la resolucion impugnada, ya sea que ordene o deniegue una medida cautelar,
admite también la apelacion directa®, segiin expresamente lo dispone el art. 198 del

CPCCN.

Via para impugnar la denegatoria de la apelacion en subsidio
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La denegatoria de la apelacion en subsidio por el juez de primera instancia debe
atacarse a través de la queja directa ante el tribunal de apelacion prevista por los arts. 282 y
cc. del CPCCN®'. No es admisible el planteo de una nueva reposicion®.

La falta de interposicion de la queja en forma adecuada y oportuna, implica para el
apelante la preclusion de la posibilidad de obtener la revision de la denegatoria del recurso
con la consiguiente pérdida del derecho de apelar la decision recurrida®.

La resolucion que deniega la apelacion no es susceptible de reposicion ni de
apelacion; solo cabe recurrir en forma directa ante el tribunal de apelacion a través del

recurso de queja del citado art. 282 del CPCCN®.

Concesion de la apelacion en subsidio

La concesion de la apelacion en subsidio sélo tiene lugar en el caso que se
desestime el recurso de reposicion. Por lo tanto, en la misma resolucion que se rechaza este
ultimo recurso debe concederse el de apelacion. Y si no se lo ha hecho en tal oportunidad,
el apelante puede peticionar que se lo haga con posterioridad; pero si deja transcurrir el
plazo legal de caducidad de la segunda instancia (art. 310 inc. 2° CPCCN), corre el riesgo
de que se pida y declare la perencion de la instancia de apelacion. Debe tenerse en cuenta
que con la interposicion del recurso de apelacion comienza la segunda instancia, con
prescindencia que haya sido o no concedido®; y desde el instante en que fue interpuesto
existe la posibilidad de que perima® (aunque debe reconocerse que gran parte de la doctrina
y jurisprudencia entiende que la instancia recién comienza con la concesion del recurso®).

Y en el caso de la apelacion en subsidio, este recurso ha sido interpuesto acompafiando al
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de reposicion, tal como lo establece el art. 241 del CPCCN; y si se ha rechazado la
reposicion cobra vigencia la apelacion en subsidio, y a partir de entonces puede operar la
caducidad de esta instancia recursiva.

Respecto a la “forma” de concesion del recurso, debe ser em relacion, por
aplicacion del principio general contenido en la ultima parte del segundo parrafo del art.
243 del CPCCN, dado que no se trata de ninguno de los supuestos excepcionales en que
debe concederse en forma libre.

En cuanto al “efecto” con que debe concederse el recurso, sélo cabe disponer el
efecto “no suspensivo” (o meramente “devolutivo”, que es lo mismo®) en los supuestos en
que la resolucion apelada ordena la medida cautelar®, es decir, cuando quien interpone
reposicion con apelacion en subsidio es el afectado por la medida, y la resolucion de la
reposicion le resultd desfavorable; asi lo dispone el art. 198, ultimo parrafo del CPCCN. En
los demas casos, la apelacion debe concederse con efecto “suspensivo”, que es el principio
general a tenor de lo dispuesto por el tercer parrafo del art. 243 del Cddigo citado que
textualmente dispone que el recurso de apelacion “procedera siempre en efecto suspensivo,

a menos que la ley disponga que lo sea en el devolutivo™.”.

Fundamentacion de la apelacion subsidiaria

En los supuestos en que se rechaza el recurso de reposicion y se concede la
apelacion en subsidio, el art. 248 del CPCCN establece que “no se admitirda ningun escrito

»71El escrito presentado para interponer y fundamentar la

para fundar la apelacion

. . . . . 7.
reposicion funciona como memorial para el caso de que la reposicion fuese desestimada’™;

. .. ., . . -

es inadmisible la presentacion de un nuevo escrito para mejorar la apelacion’™. Pero,
logicamente, para que resulte eficaz como expresion de agravios el escrito por el que se
interpone y funda la reposicion, debe reunir los requisitos exigidos en tal sentido por el art.
265 del CPCCN, es decir, debe “contener la critica concreta y razonada de las partes del
fallo que el apelante considere equivocadas™™. En tal sentido se ha resuelto que el escrito

mediante el cual se interpone recurso de revocatoria y apelacion en subsidio debe reunir los

requisitos exigidos para el memorial en el caso de apelacion directa, por cuanto funciona
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como tal si el juzgado concede la apelacién en subsidio”. El escrito, entonces, debe
contener un analisis razonado, concreto y minucioso que sefale los errores que pretenden
rectificar’®. Caso contrario, en el supuesto de desestimarse la reposicion, la apelacion en
subsidio quedara desierta’.

La prohibicion de fundar la apelacion subsidiaria solo alcanza a los supuestos en
que la reposicion ha sido rechazada, que es el unico caso en donde el escrito de
interposicion y fundamentacion de la reposicion puede servir de memorial para la apelacion
interpuesta en subsidio. Pero la prohibicidon no alcanza a los supuestos en que se acoge la
revocatoria (art. 241 inc. 2° CPCCN reformado por ley 22.434), en los cuales, la resolucion
favorable de la reposicion constituye una nueva decision que puede ser apelada por la parte
contraria siguiendo las pautas establecidas por el ordenamiento procesal para la apelacion

en relacion; por lo tanto, la apelante debe en tal caso presentar el memorial de agravios™.

Sustanciacion

Si el recurso de reposicion fue deducido por el solicitante de la medida contra la
sentencia que no hizo lugar a la misma, y el juez rechazo la reposicion, la apelacion en
subsidio deducida por aquél no debe sustanciarse, porque subsiste el caracter unilateral o
“inaudita pars” propio del tramite de las medidas precautorias™. Cabe reiterar que el escrito
de reposicion funciona como memorial (art. 248 CPCCN).

En cambio, si el recurso de reposicion fue interpuesto por el afectado contra la
resolucion que ordend la medida precautoria, y la resolucion respectiva rechazo tal recurso,
como por aplicacion del art. 240 del CPCCN la reposicion debid sustanciarse con el
“solicitante de la providencia recurrida”, en tal caso no cabe en principio sustanciacion
alguna de la apelacion sino que deben elevarse los autos directamente al tribunal de alzada;
en efecto si no se admite ningin escrito para fundar la apelacion (art. 248 CPCCN), por
aplicacion del principio de igualdad (y porque no hay nuevos agravios para responder) no
debe admitirse tampoco ningln otro escrito de contestacion; los escritos de interposicion de
la reposicion y su contestacion funcionan como memorial de agravios y como su
contestacion (arg. art. 248 citado). En cambio, en el hipotético supuesto que no se hubiera
corrido traslado de la reposicidn, la apelacion deducida en subsidio debe sustanciarse en los

términos del art. 246 del Codigo nacional con la parte contraria, es decir con el solicitante

75
76
77
78
79



de la medida, a fin de integrar el contradictorio®, debiendo en tal caso correrse traslado del
escrito de interposiciéon de la reposicion que, como ya se sefiald, hace las veces de

memorial de agravios (art. 248).

Elevacion de la causa a la alzada

Si se deniega la reposicion y se concede la apelacion subsidiaria, y no cabe la
presentacion de memoriales (art. 248 CPCCN), el juez de primera instancia debe ordenar
también la elevacion de los autos a la alzada, corriendo el plazo de cinco dias a que se
refiere el art. 251 desde que las partes estan notificadas de la sentencia que resuelve la
reposicion.

Si debe sustanciarse la apelacion en subsidio, el plazo de cinco dias se debe contar
desde la contestacion del traslado o desde que vencio el plazo para hacerlo (art. 251, primer
parrafo in fine CPCCN).

En general, si la apelacion se concede con efecto suspensivo, lo que se eleva a la
alzada es el expediente. Pero, si el recurso se concede con efecto devolutivo, el apelante
debe sacar las copias de las piezas pertinentes a que se refiere el art. 250 inc. 1° del
CPCCN, so riesgo de que se declare desierto el recurso si no las presentare dentro del plazo

de cinco dias (art. 250 inc. 3°)*'.

Procedimiento en la alzada

Se aplican en tal caso las disposiciones que rigen la apelacion en relacion y sin
efecto diferido. En consecuencia, de conformidad al art. 275 del CPCCN, si el expediente
no ha tenido anterior radicacién en el tribunal de segunda instancia, debe dictarse la
providencia de autos a fin de darles oportunidad a los interesados de recusar a los
miembros del tribunal; tal providencia debe notificarse personalmente o por cédula (art.
259)%2. En cambio, si el expediente ya ha tenido anterior radicacion en sala, se resolvera
inmediatamente (salvo, logicamente que desde la tltima intervencion del tribunal de alzada
hubiera existido cambio en su integracion, en donde, previo a resolver, deberd hacerse

conocer la nueva conformacion del tribunal)®.

B) APELACION DIRECTA CONTRA LA RESOLUCION QUE SE
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PRONUNCIA SOBRE UN PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR

Resoluciones recurribles

El art. 198 del CPCCN establece que, ademas del recurso de reposicion (con la
opcion de acompafiar la apelacion en subsidio) también es admisible la apelacion directa
contra la providencia que admitiere o denegare una medida cautelar.

Son susceptibles de apelacion, entonces: a) la resolucién que deniega una medida
precautoria; y b) la que la ordena.

En uno y otro caso, la resolucion puede haber sido dictada originalmente frente a la
peticion inicial de la medida, o acogiendo un recurso de reposicion deducido contra la
resolucion primigenia; en este ultimo caso, el derecho a interponer el recurso de apelacion
por el litigante que no habia planteado reposicion nace con el dictado de la resolucion que

hace lugar a este ltimo recurso™.

Legitimados para deducir la apelacion directa

Para apelar se requiere tener interés por parte de quien interpone el recurso. El
interés es la medida de la actuacion ante la Justicia®. Conforme ya se sefialo, el interés que
justifica la apelacion surge del agravio o gravamen que la resolucion recurrida ocasiona a
la parte recurrente. El agravio es el perjuicio que la resolucion causa al recurrente; y la
existencia de este agravio y la posibilidad de su reparacion a través del recurso de apelacion
es lo que determina el interés del apelante en ese recurso™.

Son legitimados para deducir la apelacion directa:

a) El solicitante de la medida cautelar en los siguientes casos: a-1) contra la
resolucion que no hace lugar a la medida frente a su pedido original; a-2) contra la
resolucion que acoge el recurso de reposicion favorable deducido por el afectado y que,
consecuentemente, deniega la medida cautelar solicitada. Al tratarse de decision
denegatoria de la medida, su solicitante —que se ve perjudicado por la denegacion de lo que
pedia- es quien tiene interés en recurrir la resolucion respectiva.

b) El afectado por la medida cautelar en los siguientes casos: b-1) contra la
resolucion que ordena la misma frente al pedido inicial; y b-2) contra la resolucion que
acoge la reposicion del solicitante y ordena la medida precautoria denegada originalmente.
En este caso, el afectado por la medida es quien tiene interés en cuestionar la resolucion
que la decreta; en tal sentido se ha resuelto que constituye un presupuesto ineludible para

pedir el levantamiento de medidas cautelares que el recurrente sea el afectado por las
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mismas y no terceros®’.

Plazo para deducir la apelacion directa

El plazo para interponer la apelacion directa, es de cinco dias (art. 244 CPCCN),
salvo disposicion en contrario, como ocurre en el juicio sumarisimo, en que el plazo para
apelar es de tres dias (art. 498 inc. 2° CPCCN)*. En caso de dudas sobre el plazo para
apelar, lo que puede presentarse, por ejemplo, en los supuestos de medidas solicitadas con
anterioridad al juicio principal sin que aparezca claro el procedimiento a seguir, debe
estarse al plazo mayor de cinco dias®, por aplicacion del postulado que establece que los
medios legales de defensa son de interpretacion favorable™.

Si el afectado por la medida se encuentra comprendido en la situacion prevista en el
art. 158 del CPCCN, es decir, su domicilio se encuentra fuera del lugar de asiento del
juzgado que decretd la medida, corresponde ampliar el plazo en razén de la distancia tal
como lo prescribe esa norma (“un dia por cada doscientos kilometros o fraccion que no
baje de cien”). Salvo, l6gicamente, que ha haya comparecido al principal (y con mayor
razon si lo ha hecho en los tramites de la medida precautoria) en que no se justificaria la
ampliacion del plazo por razén de la distancia.

El plazo para interponer la apelacion directa, es individual (corre separada e
independientemente para cada litigante) y perentorio (a su vencimiento precluye o caduca
fatalmente la posibilidad de realizar el acto)’.

El plazo para interponer el recurso de apelacion en forma directa se computa a partir
del dia siguiente al de la notificacion al recurrente de la resolucion recurrida; como dice el
art. 156 del CPCCN, no se cuenta el dia de diligenciamiento de la notificacion.

El solicitante de la cautelar puede apelar de la resolucién que le deneg6 la medida
desde que tom6 conocimiento de la misma. Si se trata de la resolucion dictada frente a su
solo pedido, el plazo comienza a correr a partir del dia siguiente de la notificacion
automatica (art. 133 CPCCN) de la resolucion que rechaza la medida®. En cambio, si la
resolucion denegatoria de la medida se dictd acogiendo la reposicion deducida por la parte
contraria, el plazo se computa desde la notificacion personal o por cédula de la sentencia
interlocutoria que decide la reposicion (art. 135 inc. 13 CPCCN)

En cuanto al afectado por la medida, el plazo para apelar comienza a correrle desde
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que se le notifico la decision que la decreta, ya sea que la misma haya sido dictada ante el
solo pedido del solicitante, o acogiendo la reposicion interpuesta por este ultimo contra la
decision que la denegaba. En ambos casos, “si el afectado no hubiese tomado conocimiento
de las medidas con motivo de su ejecucion, se le notificaran personalmente o por cédula
dentro de los tres dias” (art. 198, segundo parrafo CPCCN), supuesto en que la cédula debe
ser firmada por el Secretario (art. 137, segundo parrafo)”; resulta también admisible la
notificacion por acta notarial luego de la reforma introducida por la ley 25.488 al Codigo
Nacional (art. 136)**. No es suficiente el hecho de la traba de la medida a los efectos del
computo del plazo para apelar: es necesario la notificacion de esta resolucion®. La
ejecucion o diligenciamiento de la medida s6lo puede tomarse como inicio del plazo para
apelar si en ese momento el afectado ha tomado un real conocimiento de la decision que la
ordena’. Contrariamente a lo que sostiene cierta jurisprudencia’ la sola presencia del
afectado en el acto de la traba de la medida no configura la notificacion requerida por el art.
198 del CPCCN, sino que el mismo debe conocer la resolucion cautelar”™. Lo mas adecuado
(y que quizés debiera ser contemplado expresamente en una futura reforma procesal) seria
que el afectado conociera los fundamentos de la pretension cautelar, la documentacion que
le sirve de base, la resolucion que ordena la medida, la contracautela prestada...; es decir,
todos aquellos datos que le servirian al deudor para consentir u oponerse fundadamente a la
medida cautelar y a la contracautela®. Al respecto debe tenerse en cuenta que como con la
notificacion en cuestion, no sélo se hace conocer al afectado la resolucion cautelar, sino que
también se le da la primera oportunidad de ejercitar el contradictorio sobre el asunto que la
fundamenta, con la cédula respectiva debieran acompafiarse copias de la demanda y
documentacién aportada para solicitar la medida dispuesta (es la interpretacion que surge
de los arts.120, 198 y cc. CPCCN); salvo, logicamente, que al demandado ya se le hubiera
corrido traslado de la demanda principal cuyo eventual resultado garantiza la medida
precautoria, supuesto en que tales exigencias son menores'”.

La falta de notificacion de la medida al afectado no provoca la nulidad de la misma,

101

sino que solo deja abierta la posibilidad de recurrirla™, sin perjuicio de la responsabilidad

por los perjuicios que irrogare la demora (art. 198, segundo parrafo, in fine)'*”.
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Concesion del recurso de apelacion

Interpuesto el recurso de apelacion, el juez de primera instancia ante quien se lo
interpuso debe concederlo o denegarlo.

Corresponde su denegacion cuando no se cumplen los requisitos de admisibilidad
del recurso. Asi, cuando no se interpuso dentro del plazo perentorio; o cuando es
interpuesto por quien carece de legitimacion procesal o de interés, etc.

Estando cumplidos los recaudos de admisibilidad, y siendo apelable tanto la
resolucion que otorga como la que deniega una medida cautelar (art. 198 CPCCN)), frente al
recurso interpuesto, corresponde dictar la providencia de concesion del recurso, en donde se
debe indicar la forma y los efectos con que se lo concede.

Forma de concesion

En cuanto a la forma de concesion, rige el principio general establecido por el art.
243 del CPCCN, segundo parrafo, y por lo tanto debe concederse en relacion'®, al no
tratarse de ninguno de los supuestos excepcionales en que procede conceder la apelacion en
forma libre (recurso contra la sentencia definitiva en juicio ordinario y sumario —aunque
este ultimo procedimiento fue suprimido en el ordenamiento nacional por ley 25.488, art.
3%).

Efectos

Con relacion a los “efectos” con que debe concederse el recurso de apelacion,
corresponde distinguirse segiin la resolucion recurrida haya ordenado o no la medida
cautelar solicitada.

En el primer caso, es decir cuando se apela de una resolucién que ordena una
medida cautelar, el recurso debe concederse “en efecto devolutivo™ (art. 198, ultimo parrafo
CPCCN)'™, 1o que significa “no suspensivo”, o sea que no se suspende el cumplimiento de

la resolucion recurrida'®; por lo tanto, no obstante el recurso interpuesto, debe trabarse la

medida decretada'®®

. A los efectos de posibilitar, por un lado el cumplimiento de la medida
precautoria ordenada, y por el otro el tramite del recurso concedido con efecto devolutivo,
dentro del plazo perentorio de cinco dias computados desde la notificacion automatica de la
providencia que concede el recurso, debe el apelante acompaiar las copias que indica el art.
250 del CPCCN, so riesgo, en caso de no hacerlo, de que se declare desierto el recurso por

¢l interpuesto, tal como lo dispone el inciso 3° del citado articulo del ordenamiento

103
104
105
106



nacional. Si el juez de primera instancia, de conformidad a lo que autoriza el inciso 2° de la
norma en cuestion, resolviere retener el expediente principal, las copias que debe
acompafar el apelante para elevar al tribunal de alzada son aquellas que permitan a este
ultimo tribunal conocer la cuestion sometida a recurso sin necesidad de la elevacion de los
autos principales: asi, deben acompafarse copia de la demanda cautelar, de la
documentacién acompanada, de la resolucion que decreta la medida, del escrito de
interposicion del recurso, y debe indicar también la fecha de notificacion de la resolucion
que decreta la medida a efectos de que el tribunal de alzada —juez del recurso de apelacion-
pueda advertir si el mismo ha sido interpuesto en término'”’, también debe acompafiar copia
de lo que el juez estime necesario. Las exigencias de copias son menores en caso que el
tribunal decidiere remitir a la alzada los autos principales, teniendo en cuenta que lo que
necesita tener el juez para efectivizar su ejecucion es la sentencia que decreta la medida
cautelar. Debe sefialarse que si la medida cautelar ya ha sido efectivizada al momento de
concederse el recurso y se han formado piezas separadas de conformidad al art. 197 ultimo
parrafo del CPCCN, no se advierte necesidad de que queden actuaciones en primera
instancia dado que no hay resolucion que deba cumplirse o ejecutarse, debiendo en tal caso
elevarse estas piezas a la alzada a los efectos de la apelacion'®,

En cambio, cuando la resolucion apelada no hace lugar a la medida precautoria se
debe seguir el principio general contenido en el art. 243 tercer parrafo del CPCCN, y por lo
tanto, la apelacion debe concederse con efecto “suspensivo™®; cabe sefialar que por el
contenido de la decision recurrida, no hay nada que tenga que cumplirse'’, y por ello
carece de trascendencia o significacion lo vinculado al efecto de concesion del recurso.

También el recurso de apelacion contra la resolucion que ordena o deniega una
medida precautoria tiene efecto “inmediato” y no diferido, dado que no existe ninguna
norma que disponga este Ultimo efecto para la apelacion en cuestion (art. 243, ultimo
parrafo CPCCN)''"!. En consecuencia, el tramite y resolucion del recurso se realiza en forma
inmediata a su concesion, sin que corresponda su diferimiento para la etapa prevista en los
arts. 247 y cc. del CPCCN. Este efecto inmediato normalmente no se lo consigna en la
resolucion que lo concede al recurso de apelacion sino que va implicito.

Modificacion de la forma y efectos de concesion del recurso

Si el recurso se ha concedido /libremente en lugar de “en relacion” como

corresponde en todos los supuestos de apelacion contra la resolucion que admite o deniega
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una medida precautoria, el interesado podra hacer el planteo respectivo ante el juez de
primera instancia dentro del plazo de tres (3) dias de notificada automaticamente la
providencia que lo concede (art. 246, tercer parrafo CPCC). Ello es, dice el ultimo parrafo
del citado art. 246, “sin perjuicio de lo dispuesto en el art. 276”. Este ultimo articulo
dispone que “si la apelacion se hubiese concedido libremente, debiendo serlo en relacion,
el tribunal (de alzada) de oficio o a peticion de parte hecha dentro del tercero dia, asi lo
declarard, mandando poner el expediente en secretaria para la presentacion de
memoriales en los términos del art. 246”'". Es decir, en la alzada, la modificacion puede
ser dispuesta de oficio o a peticion de parte; debe tenerse en cuenta que en definitiva el
“juez del recurso” es el tribunal de segunda instancia'®.

Si el recurso contra la providencia que ordena una medida precautoria se ha
concedido con efecto suspensivo en lugar del “devolutivo” indicado por el art. 198 del
CPCCN, si bien los arts. 246 y 276 nada dicen al respecto, debe entenderse que, por
interpretacion de tales normas y del art. 284, el interesado puede hacer el planteo respectivo
ante el Tribunal de Alzada; puede hacerlo también en primera instancia dado que no se
advierten motivos para no admitir un planteo al juez en grado'"*. El art. 246, segundo
parrafo, del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Provincia de Salta autoriza a plantear
revocatoria ante el juez de primera instancia para modificar el efecto con que ha sido
concedido el recurso; sin perjuicio de la posibilidad de hacerlo también en la alzada de

conformidad al art. 270.

Fundamentacion del recurso de apelacion directo

El apelante, ya sea el solicitante de la medida cuando recurre la resolucion que
deniega la cautelar, o el afectado cuando cuestiona la decision que la ordena, debe
fundamentar el recurso de apelacion presentando el memorial de agravios a que alude el art.
246 del CPCCN.

Plazo y lugar de presentacion del memorial

El apelante debe presentar el memorial de agravios dentro del plazo de “cinco dias
de notificada la providencia que lo acuerde” (art. 246 CPCCN); o mas propiamente, dentro
de los cinco dias de notificada en forma automadtica o por ministerio de la ley (art. 133
CPCCN) la providencia que conceda el recurso'; debe tenerse en cuenta que la

providencia que concede el recurso en relacion se notifica en la forma prevista por el art.
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133 del ordenamiento procesal nacional''®, y por lo tanto, el plazo para presentar el
memorial de agravios corre desde el dia siguiente de esa notificacion'’. El plazo en
cuestion es de caracter perentorio (art. 155 CPCCN)'"* ¢ individual.

El escrito respectivo debe presentarse ante el juez que dicto la resolucion recurrida,
teniendo en cuenta que en el Codigo nacional el recurso concedido en relacion y sin efecto
diferido se sustancia en primera instancia, debiendo recién elevarse a la alzada en la
oportunidad que marca el art. 251 primer parrafo, in fine.

Contenido del memorial de agravios

Aunque el art. 246 del CPCCN utiliza el vocablo “memorial’, debe entenderse que
es sinonimo de “expresion de agravios” en lo que hace a su naturaleza y requisitos
legales'”. En consecuencia, el memorial debe contener, segun lo prescribe textualmente el
art. 265 del CPCCN “la critica concreta y razonada de las partes del fallo que el apelante
considere equivocadas. No bastard remitirse a presentaciones anteriores” ™. Es decir, el
memorial debe indicar punto por punto, los supuestos errores, omisiones o demads
deficiencias que se atribuye a la decision de primera instancia'?'. Debe tenerse en cuenta
que, al igual que la expresion de agravios, los fundamentos del memorial deben ser
concretos, precisos y claros'?, ya que en el sistema dispositivo dicha pieza procesal
determina los limites del conocimiento del tribunal de alzada'®; debe el apelante poner de
manifiesto los errores de la resolucion impugnada, pues si ello no se cumple o se lo hace en
forma deficitaria, la resolucion impugnada queda firme. Es el apelante quien fija el ambito
funcional de la alzada, la que no est4 facultada para suplir las deficiencias argumentales ni
para ocuparse de quejas que no realizd'*.

Se ha considerado que no es suficiente el memorial que solo plantea la mera
disconformidad con lo decidido'®; o contiene simples afirmaciones genéricas'*® o
dogmaticas sin una verdadera critica de la sentencia'?’; o hace transcripcion literal de
parrafos ya incorporados al planteo originario'*® o una reiteracion de argumentaciones antes

vertidas en similares términos en primera instancia que han sido desechadas por el juez'”; o
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° o citas jurisprudenciales™'; o

se limita a la mera transcripcion de preceptos legales'
contiene manifestaciones ajenas a las defensas ensayadas™; o que solo alude
genéricamente a la injusticia de la decision'*’; o que se remite a presentaciones anteriores'**;
o cuando el recurrente no se ha hecho cargo para rebatirlo del fundamento esencial en que
se apoya la sentencia'®, etc.

Firma

El memorial debe llevar la firma de la parte apelante o su apoderado; caso contrario,
la presentaciéon no vale como escrito judicial. No resulta suficiente la sola firma del
letrado ™.
Patrocinio letrado
Al ser el memorial un escrito en que se controvierten derechos, por aplicacion del
art. 56 del CPCCN debe llevar firma de letrado, por ser uno de los supuestos en que es
necesario el patrocinio obligatorio'?’.

Copias del memorial

Con el memorial deben acompanarse tantas copias como partes haya a las que deba
correrse traslado del memorial y contestar la apelacion (art. 120 CPCCN). Se debe tener por
no presentado el memorial si el apelante no acompafia las copias con el mismo o dentro del
plazo indicado en el citado art. 120 del ordenamiento nacional, y como consecuencia de tal
omision corresponde declarar desierto el recurso interpuesto’®.

Desercion del recurso de apelacion

Dice el art. 246 en la parte final de su primer parrafo que “si el apelante no
presentare memorial el juez de primera instancia declarara desierto el recurso”. Es decir,
al tratarse de un plazo perentorio, a su vencimiento precluye en forma automatica la
posibilidad de presentar el memorial de agravios, razon por la que debe declararse desierto
el recurso, al no haber cumplido el recurrente con la carga procesal que pesaba sobre é1'.

Por ser una forma de no presentar el memorial, se debe declarar desierto el recurso de

apelacion si el escrito presentado no lleva la firma del apelante o su apoderado y ha vencido
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el plazo respectivo sin cumplirse con tal requisito'*.

La misma solucion corresponde en el supuesto que el escrito presentado no reuniere
los requisitos de un memorial de agravios, dado que la insuficiencia de la presentacion
equivale a la no presentacion. Pero si el apelante individualiza, aun en minima medida, los
motivos de su disconformidad con la resoluciéon impugnada, no procede declarar la
desercion del recurso, por cuanto la gravedad de los efectos con que la ley sanciona la
insuficiencia de la expresion de agravios, hace aconsejable aplicarla con criterio amplio,
favorable al recurrente'"'; aunque sin llegar al extremo que en los hechos se traduzca en la
derogacion lisa y llana de las exigencias establecidas en el art. 265 del ordenamiento
procesal nacional'*.

Igualmente, tal como se destacé en el titulo anterior, debe tenerse por no presentado
el memorial y declararse desierto el recurso de apelacion si el apelante no presenta copias
de esa pieza procesal en los términos del art. 120 del CPCCN'%,

El juez de primera instancia es el que debe declarar desierto el recurso de apelacion
por falta de presentacion del memorial, sin perjuicio de las facultades del tribunal de alzada
como “juez del recurso”. Pero, como sefialan Fassi y Yanez, debe ser el tribunal de alzada
quien determine si el recurso de apelacion se encuentra debidamente fundado, es decir, si el

memorial presentado resulta suficiente como expresion de agravios, y en su caso declarar

desierto el recurso, por cuanto importa un juicio de valor'*.

Traslado del memorial de agravios

Apelacion por el solicitante de la medida

Al igual que lo que ocurre con el recurso de reposicion y la apelacion en subsidio, si
el solicitante de la medida cautelar apela la resolucion que la deniega ante su solo pedido, el
recurso interpuesto debe resolverse sin correr traslado del memorial al que resultara
afectado por la medida'®. Si se diera traslado del memorial de agravios se estaria dando a
conocer a la contraria la medida cautelar peticionada lo que iria en contra del principio de

que las medidas cautelares deben decretarse sin audiencia de la parte contraria (inaudita
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pars)™

En cambio, si la denegacion de la medida obedece a un recurso de reposicion
interpuesto por el afectado con resultado favorable, en tal caso, al haber esta parte ya
tomado participacion en el asunto, corresponde correrle traslado del memorial de agravios
que presente el solicitante que apela la resolucion de la revocatoria.

Apelacion por el afectado por la medida decretada

Cuando el recurso de apelacion se interpone por el afectado contra la resolucion que
ordena la medida cautelar solicitada por el actor, del memorial de agravios se debe correr
traslado al peticionante de la medida por el plazo de cinco dias (art. 246 CPCCN), que

también es de caracter perentorio (art. 155 del mismo Cdédigo) e individual.

Falta de contestacion del memorial

En los casos en que se le corre traslado del memorial, la falta de contestacion dentro
del plazo perentorio que tiene la parte para hacerlo, determina que no lo pueda presentar
con posterioridad y la instancia seguird su curso (arg. art. 267 CPCCN). Ello no acarrea
ningun perjuicio para esta parte, que no sea el de haber perdido la oportunidad de ejercitar
su derecho de defensa, ni conlleva ningtin disvalor respecto de la posicion procesal lograda

en la sentencia recurrida'?’.

Hechos nuevos. Pruebas

Tratandose de una apelacion “en relacion” no resulta admisible la apertura a prueba
ni la alegacion de hechos nuevos (art. 275, parrafo segundo CPCCN). Tampoco la
agregacion de documentos'®®. Por la forma de concesion del recurso no resulta de
aplicacion el art. 260 incs. 2 y ss. del citado Codigo'®.

Sin embargo, se ha admitido que la sala puede, excepcionalmente, respetando el
derecho de defensa de las partes, disponer medidas para establecer la verdad de los hechos

controvertidos'*.

Procedimiento ante el Tribunal de Alzada

Al respecto dice el primer parrafo del art. 275 del CPCC que “si el recurso se
hubiese concedido en relacion, recibido el expediente con sus memoriales, la Camara, si el

expediente tuviere radicacion de Sala, resolvera inmediatamente. En caso contrario
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dictara la providencia de autos”. Es decir, al tratarse de un recurso concedido “en
relacion”, los memoriales se presentan en primera instancia. Por tal motivo es muy
reducido el tramite ante el tribunal de alzada. De conformidad al citado parrafo del art. 275,
st el expediente no ha tenido anterior radicacion en el tribunal de segunda instancia, debe
dictarse la providencia de autos a fin de darles oportunidad a los interesados de recusar a
los miembros del tribunal; tal providencia debe notificarse personalmente o por cédula (art.
259)"!. En cambio, si el expediente ya ha tenido radicacion de sala, se resolvera en forma
inmediata (salvo, logicamente que desde la ultima intervencion del tribunal de alzada
hubiera existido cambio en su conformacion, en donde, previo a resolver, debera hacerse

conocer la nueva integracion)'.,

Sentencia

La sentencia que resuelve un recurso de apelacion interpuesto contra una resolucion
que admite o deniega una medida cautelar debe ser fundada (arts. 34 inc. 4° y 161 inc. 1°
CPCCN)'™,

No es necesario que los miembros del tribunal emitan su voto en forma individual,
dado que el art. 271 del ordenamiento nacional se aplica al recurso libremente concedido'*;
por ello el fallo puede ser impersonal. Ello sin perjuicio de la posibilidad de que algun
miembro quiera ampliar el voto, o formular una disidencia, lo que debe hacerlo emitiendo

un voto personal'®,

Costas

Si bien, como principio general, el curso de las costas en las medidas cautelares
sigue la suerte del juicio principal, y deben ser soportadas por el vencido en la medida en
que le han sido impuestas en la sentencia definitiva'*, las incidencias o impugnaciones que
se susciten como consecuencia de una medida precautoria tienen su régimen especial de
costas, independiente del de la medida cautelar en si, en donde cabe aplicar las pautas
generales contenidas en los arts. 68 y 69 del CPCCN teniendo en cuenta la posicién
asumida por las partes en la controversia'”’.

En un trabajo anterior analicé el tema de las costas mediando recurso contra la
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decisién de primera instancia'®. En tal oportunidad destaqué que cuando se interponen
recursos contra la resolucion ya sea que ésta haga lugar o rechace la medida solicitada por
el actor, se pueden presentar diversas situaciones que merecen un tratamiento especial, y
que no necesariamente debe coincidir con el pronunciamiento sobre costas del proceso
principal.

Conforme ya se sefialara, de conformidad al texto actual del art. 198 del Cddigo
Nacional, luego de la reforma por ley 22.434, contra la resolucion que acogiere o denegare
una medida cautelar, resultan admisibles tanto el recurso de reposiciéon como la apelacion
directa, indistintamente. Y si se elige la via de la reposicion, para poder llegar ante el
Tribunal de Alzada, debe interponerse también el recurso de apelacion en subsidio para el
supuesto que el primero fuese rechazado (art. 241 Cod. Proc. de la Nacion).

Debe destacarse, conforme ya se sefialara, que a través de los recursos solo puede
cuestionarse la procedencia de la medida cautelar decretada, pero en base a los mismos
elementos facticos y juridicos presentados y tenidos en cuenta en la primera instancia'”’.

En caso que la medida precautoria solicitada hubiera sido denegada por el juez de
primera instancia, e interpuesto recurso de reposicion por el actor, el mismo es rechazado,
las costas del recurso y las del tramite inicial deben ser soportadas por el accionante que
solicit6 la medida improcedente que no se acogid. Y si se hace lugar al recurso y se ordena
la medida solicitada, al no haber participado el demandado no puede considerarselo
vencido, y por lo tanto, no puede imponérsele las costas, sino que rigen en este caso los
principios generales para el supuesto de acogimiento de la medida, y todas las costas
originadas hasta entonces quedan sujetas a la suerte del juicio principal. Los mismos
principios rigen en caso que se hubiera interpuesto el recurso de apelacion en forma directa.

Si con el recurso de reposicion -que ha sido rechazado- el actor hubiere interpuesto
también apelacion en subsidio, deben distinguirse los supuestos segun se haga lugar o no a
este Ultimo recurso: a) si se rechaza también la apelacion, las costas de la misma, al igual
que las de las instancias anteriores, deben ser soportadas por el actor apelante cuya peticion
tampoco ha sido acogida en esta nueva oportunidad; b) pero si se hace lugar a la apelacién
y se ordena la medida precautoria, al no haber existido contradiccion con el demandado
quien no intervino en ninguna de las instancias, no existe vencimiento de este tltimo por lo
que no puede imponérsele las costas, sino que rigen los principios sefialados para el caso de
acogimiento de la medida cautelar, y por lo tanto, las costas de las diversas instancias deben

seguir la suerte del juicio principal.
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Si el demandado es el que interpone recurso de apelacion contra la resolucion que
ordena la medida cautelar (puede ésta haber sido admitida ante la demanda cautelar o como
consecuencia del recurso de reposicion deducido por el actor), a los efectos de las costas
deben distinguirse los supuestos segiin que se haga lugar o no a la apelacion: a) Si se
rechaza la apelacion del demandado y se mantiene la medida cautelar, las costas del recurso
deben imponerse, en principio, al apelante vencido por aplicacion de los principios
generales, quedando las costas de la instancia en donde se despach6 la medida sujetas a la
suerte del juicio principal. b) Si se hace lugar a la apelacion y se revoca la medida cautelar
decretada, las costas de la apelacion, y las de las instancias anteriores deben ser soportadas
por el actor vencido en el ultimo recurso y como consecuencia del cual se denegd la medida
precautoria'®.

Quedaria el supuesto en que la medida cautelar hubiese sido denegada en primera
instancia -incluso en la reposicion si se hubiere interpuesto- y es ordenada en la apelacion
planteada por el actor, y el demandado deduce recurso de reposicion contra esta decision de
la alzada que despacha la medida cautelar (como el previsto en el segundo parrafo del art.
202 del Codigo de la Provincia de Salta'®'). Este tramite contradictorio origina gastos que
deben ser soportadas por el vencido por aplicacion de los principios generales sobre costas,
salvo que el Tribunal encontrare mérito para eximirlo, lo que deberd expresarlo en su
pronunciamiento bajo pena de nulidad (arts. 68 y 69 Cod. Proc. C. y C. de la Nacidén). Y las
costas de las instancias anteriores depende del resultado de ese trdmite contradictorio: a) si
el demandado resulta vencedor y logra la revocacion de la medida, todas las costas de las
distintas instancias del tramite cautelar deben ser soportadas por el actor vencido; b) si, por
el contrario, el demandado resulta vencido en el contradictorio, deben ser a su cargo las
costas de este tramite, quedando sujetas a la suerte del principal las costas de las instancias
anteriores en que no intervino (la de primera instancia que denegd la medida, y las de la
Alzada que la ordend).

Cabe destacar que, como lo permiten la mayoria de los ordenamientos procesales (V.
gr. arts. 68 y 69 del Cod. Nacional), siempre queda la posibilidad de eximir al vencido del
pago de las costas cuando el Tribunal encontrare mérito par ello, lo que debera expresarlo

en el pronunciamiento bajo pena de nulidad.

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL
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Resoluciones recurribles

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha sostenido como principio general que
los pronunciamientos sobre medidas cautelares, ya sea que las ordenen, modifiquen o
extingan, no constituyen sentencias definitivas o equiparables a tales, y por lo tanto no son
susceptibles del recurso extraordinario federal del art. 14 de la ley 48'®%,

Sin embargo, el alto Tribunal ha admitido el recurso extraordinario en los casos que
se demuestre que el perjuicio que la decision pueda ocasionar es de imposible, tardia o
insuficiente reparacion ulterior'®; o cuando su magnitud o las circunstancias de hecho lo
justifiquen'®, u originen un agravio que puede volverse irreparable'®. Acreditado el
gravamen irreparable se consideré admisible el recurso extraordinario contra las
resoluciones que deniegan los pedidos de embargo'®; o las que rechazan solicitudes de
levantamiento de embargos'®’; o que disponen el levantamiento del embargo que pesaba
sobre un inmueble de propiedad del ejecutado'®®. Se ha equiparado a sentencia definitiva la
resolucion que decretd un embargo cuyo monto es excesivo'®; o la que produce
consecuencias irreparables al afectado como es la no concesion de un crédito bancario'”’; o
la que rechaza un pedido de desembargo, estando en juego una norma federal que ampara la

71 Se admitid también el recurso extraordinario

vivienda familiar objeto de la medida
contra la resolucion de sustitucion de una medida de no innovar por el embargo total de los
bienes de la sociedad demandada produciendo ello la cancelacion del crédito bancario que

la empresa necesitaba para desarrollar su actividad'”

Supuestos en que procede. Cuestion federal

Debe tenerse en cuenta que el recurso extraordinario federal procede en los
supuestos previstos por el art. 14 de la ley 48 (art. 256 CPCCN), y también en los casos de
“arbitrariedad” de la sentencia, causal esta Ultima admitida pretorianamente por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion'”.

El art. 14 de la ley 48 dispone: “Una vez radicado un juicio ante los tribunales de

provincia, sera sentenciado y fenecido en la jurisdiccion provincial, y solo podra apelarse
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a la Corte Suprema de las sentencias definitivas pronunciadas por los tribunales
superiores de provincia en los casos siguientes:

1°) Cuando en el pleito se haya puesto en cuestion la validez de un tratado,
de una ley del Congreso, o de una autoridad ejercida en nombre de la Nacion, y la
decision haya sido contra su validez.

2°) Cuando la validez de una ley, decreto o autoridad de provincia se haya
puesto en cuestion bajo la pretension de ser repugnante a la Constitucion nacional, a los
tratados o leyes del Congreso, y la decision haya sido a favor de la validez de la ley o
autoridad de provincia.

3°) Cuando la inteligencia de una clausula de la Constitucion, o de un
tratado o ley del Congreso, o una comision ejercida a nombre de la autoridad nacional
haya sido cuestionada y la decision sea contra la validez del titulo, derecho, privilegio o
exencion que se funda en dicha clausula y sea materia de litigio™.

Las cuestiones federales suelen distinguirse en simples y complejas. Son simples
aquellas que versan sobre la interpretacion de alguna clausula de la Constitucion nacional o
ley del Congreso, o de un tratado o una comision ejercida por autoridad nacional. En
cambio las cuestiones federales complejas son las que versan sobre la compatibilidad de
una norma o acto nacional o local con la Constitucion nacional. Estas ultimas se clasifican
en directas ¢ indirectas: las primeras tienen lugar cuando la cuestion surge directamente
entre una norma y la Constitucion nacional); en cambio en las cuestiones federales
indirectas la cuestion constitucional se funda en la incompatibilidad de una ley o un acto
con relacion a otra ley o acto preeminente'™.

La cuestion federal debe haber sido introducida oportunamente; es decir, debe haber
sido planteada en la primera oportunidad posible en el curso del proceso y mantenerla en
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todas las instancias del litigio °, debiendo haber sido analizada por el tribunal superior de la

causa; es tardia su introduccion en el escrito de interposicion del recurso extraordinario'’;
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salvo cuando la cuestion federal surge de la propia sentencia recurrida'’’. Carece de eficacia

la mera “reserva” del remedio federal'”,
De conformidad al art. 15 de la ley 48, la cuestion constitucional, para habilitar la
instancia extraordinaria, tiene que tener vinculacion directa e inmediata con el litigio'”, en

el sentido que la solucion de la causa dependa necesariamente de la interpretacion que
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corresponda dar a la misma'®’. También es requisito exigido por la norma citada que la
decision recurrida sea contraria al derecho federal invocado''.

Con relacion a la doctrina de la “arbitrariedad”, 1a Corte Suprema de Justicia de la
Nacion ha sefialado que tiene cardcter excepcional y no tiene por objeto corregir
pronunciamientos supuestamente equivocados o que se consideren tales, en orden a temas
no federales —en el caso, los agravios remiten al examen de cuestiones de hecho y de
derecho procesal comun, pues para su procedencia, se requiere un apartamiento inequivoco
de la solucion normativa o una absoluta carencia de fundamentacion que descalifique la

82 Asi, entre otros supuestos, se ha

sentencia apelada como acto jurisdiccional vélido
considerado arbitraria la sentencia que da fundamentos aparentes'®’; o cuya decision no
constituye una derivaciéon razonada del derecho vigente con aplicacion a los hechos
comprobados de la causa'®; o la que se funda en afirmaciones de naturaleza dogmatica'®’; o
la que omite considerar y decidir cuestiones planteadas'’; o la que decide sobre cuestiones
no planteadas'’; o la que prescinde del texto legal aplicable sin dar razones valederas'®®; o
la que se aparta de los precedentes de la Corte Suprema sin aportar nuevos argumentos que
justifiquen modificar la posicion sentada por el tribunal®’; o la que prescinde de la
valoracion de prueba decisiva'’; o la que invoca prueba inexistente'’’; o la que incurre en
excesos rituales que menoscaba el derecho de defensa'”; o la que incurre en

contradicciones'” o falta de coherencia'®*; etc.

El Superior Tribunal de la Causa

El recurso extraordinario federal resulta admisible contra la sentencia del “superior
tribunal de la causa”, que en caso de provenir el asunto de jurisdiccién nacional, son las
resoluciones emanadas de las respectivas Camaras nacionales de apelacion, o de los

tribunales de primera instancia en los supuestos de ser la resolucion recurrida inapelable'®.
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En cambio, si el asunto proviene de la justicia ordinaria provincial, segun lo resuelto
or la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en los casos “Strada”'*®, “Christou™"” y “Di
P p ) y

Mascio”!'*®

, el “superior tribunal de la causa” no puede ser sino el Superior Tribunal o Corte
de Justicia de la Provincia respectiva. En el fallo “Strada” no se impone que para llegar a la
Corte Suprema por el remedio federal deba haber pasado el asunto “necesariamente” por
las cortes de justicia locales; si lo impone expresamente para el caso de que por virtud de
un recurso que resulte util e idoneo para atender los agravios del recurrente, el superior
tribunal tuviere “competencia” para intervenir el asunto constitucional federal planteado;
por lo tanto si existe un recurso idoneo ante la corte de justicia local, queda descartada
cualquier opcidn entre seguir ese recurso o el extraordinario federal ante la Corte Suprema
de la Nacion, sino que “necesariamente” debe seguirse previamente el local si se pretende
llegar al extraordinario federal. Sin embargo, en el posterior fallo recaido en la causa “Di
Mascio”, el alto Tribunal completa y da mayores precisiones sobre la doctrina iniciada con
el fallo en el caso “Strada”, y establece que en todos los supuestos aptos para ser conocidos
por la Corte Suprema de la Nacidon segun el art. 14 de la ley 48, “la intervencion del
superior tribunal de provincia es necesaria en virtud de la regulacion que el legislador
nacional hizo del art. 31 de la Constitucion, de modo que la legislatura local y la
jurisprudencia de sus tribunales no pueden vedar el acceso a aquel organo, en tales
supuestos, v. gr., por el monto de la condena, por el grado de la pena, por la materia o por
otras razones anadlogas”. Es decir, luego de los fallos de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion recaidos en los casos “Strada”, “Christou” y “Di Mascio”, en el orden provincial y a
los efectos del recurso extraordinario federal, el tribunal superior de la causa es el tribunal
superior de provincia (tal como lo indica el art. 14 de la ley 48), sin que en ningun caso la
legislatura local ni la jurisprudencia de sus tribunales puedan vedar el acceso a aquel

organo'”.

Procedimiento

La Corte Suprema de Justicia, por Acordada n°® 4 del afio 2007 ha dictado un
reglamento estableciendo pautas que deben respetarse en la interposicion del recurso
extraordinario®”. El Alto Tribunal ha sido estricto en exigir el cumplimiento de los
recaudos establecidos en el citado reglamento; asi, p. €j., ha denegado la apertura de un

recurso extraordinario porque no se habia cumplido con el requisito previsto en el art. 5°
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(caratula en hoja aparte con los datos que deben consignarse)™".

El recurso debe interponerse por escrito, fundado con arreglo a lo establecido en el
art. 15 de la ley 48, ante el tribunal que dict6 la resolucion que lo motiva, dentro del plazo
de diez dias contados a partir de la notificacion (art. 257, primer parrafo). El escrito en
cuestion debe bastarse a si mismo®”, es decir debe contener un prolijo relato de los hechos
de la causa de relevancia principal, que permita vincularlos con las cuestiones que se
plantean como de naturaleza federal, a través de una critica concreta y razonada de los
argumentos en que se basa la sentencia que se impugna®”.

El recurso se sustancia ante el tribunal a quo. De la presentacion en que se deduzca
se dara traslado por diez dias a las partes interesadas, notificdndolas personalmente o por
cédula (art. 257, segundo parrafo CPCCN)*™. Sin embargo, tratdindose de un recurso a
través del cual se cuestiona una resolucion que deniega una medida cautelar, en tal caso,
como principio, no cabe correr traslado del recurso a la contraria por aplicacion del
principio que dice que tales medidas deben decretarse y cumplirse inaudita pars (art. 198,
primer parrafo CPCCN)

Contestado el traslado, o vencido el plazo para hacerlo, o interpuesto el recurso en
los casos en que no se debe correr traslado, el tribunal de la causa decidird sobre la
admisibilidad del recurso, resolucién que se notificard personalmente o por cédula (art. 257
segundo parrafo CPCCN).

Si se denegare el recurso extraordinario, el agraviado podra recurrir directamente en
queja ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en los términos del art. 285 del
CPCCN. Debe hacerlo por escrito fundado en el término de cinco dias con mas la
ampliacion que corresponda por razoén de la distancia (arts. 282 y 158 CPCCN). El
interesado tiene también que hacer el deposito que establece el art. 286. Esta queja es la
Unica via que tiene el recurrente para obtener la revocacion de la resolucion que deniega el
remedio federal.

Si el recurso extraordinario ha sido concedido, deberan remitirse las actuaciones a la
Corte Suprema dentro de cinco dias contados desde la ltima notificacion. Si el tribunal
superior de la causa tuviera su asiento fuera de la Capital Federal, la remision se efectuara
por correo, a costa del recurrente (art. 257, segundo parrafo CPCCN).

La recepcion de la causa por la Corte implica el llamamiento de autos (art. 280

CPCCN). Este articulo 280 dice en la segunda parte del primer parrafo que la “Corte, segun
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su sana discrecion, y con la sola invocacién de esta norma, podra rechazar el recurso
extraordinario, por falta de agravio federal suficiente o cuando las cuestiones planteadas

resultaren insustanciales o carentes de trascendencia”.



