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l. La crisis econémico-patrimonial de las so-
ciedades

1. Es notoria la existencia de dos escue-
las doctrinarias respecto a la atencién de
las crisis patrimoniales de sociedades: una
mayoritaria y cldsica, que da preminencia
a las normas concursales, y la otra— en la
que contribuimos— que aprecia que aque-
llas deben integrarse con las normas im-
perativas del derecho societario, ya que el
proceso concursal no es una isla dentro del
ordenamiento juridico y el concurso pre-
ventivo no purga los danos que ocasiona la
infrapatrimonializacién a terceros.

El disenso es curioso, porque en la Repu-
blica Argentina las sociedades no estan obli-
gadas a concursarse, pero si a seguir concre-
tos pasos ante su crisis. El concurso es una
opcidn, un escudo o un negocio.

2. Un integrante de la primera, Miguel E.
Rubin, calificé la posiciéon de la segunda
como de “capitalismo de reposicién”. La res-
puesta en ese momento fue considerar esa
posiciéon como “capitalismo donatario” (1),

Especial para La Ley. Derechos reservados (Ley 11.723)

(1) RUBIN, Miguel Eduardo, “La infracapitalizacion
“argentinizada”: la utopia de la responsabilidad total y
del capitalismo de reposicion” y la respuesta de Richard”
Sobre el patrimonio social: ;capitalismo de reposicion o
donatario?”, en Revista del Derecho Comercial del Consu-
midory de la Empresa, La Ley, Buenos Aires, afio Il n25
octubre de 2011, p. 151y ss., respondiendo al articulo de
Miguel Rubin publicado en el nimero anterior.

(2) RICHARD, Efrain Hugo, “Integracion de propues-
ta de acuerdo (en concurso preventivo de sociedad)” en
Doctrina Societaria y Concursal, Noviembre 2008, p. 1081;
“;Abusos en el proceso concursal?” en La Ley 24 de di-
ciembre de 2008; “Integracion de la propuesta de acuer-

que intenta que los acreedores asuman la
crisis, soporten sus dafnos y la resuelvan
con quitas a sus propios patrimonios acep-
tandose la traslacién del riesgo empresario
aun a aquellos acreedores més vulnerables,
aunque nuestro criterio es rebatirlo. Acep-
tar aquel argumento serfa admitir la ruptu-
ra de la “absolute priority rule” o del orden
de privilegios en caso de liquidacién.

Il. Normas preventivas del derecho societa-
rio

En materia concursal, en la jurispruden-
cia y doctrina argentina, se acepta que la
sociedad deudora no tenga ni presente nin-
gun plan para superar la crisis (2); que no
tenga la obligacién de actuar tempestiva-
mente (3) al aparecer una dificultad o crisis;
o que no se haya dotado adecuadamente
el patrimonio de la sociedad genéticamen-
te (4) ni intentado hacerlo cuando se advir-
tié su pérdida (5).

La preconcursalidad es hoy abordada por
especialistas en el Derecho comparado, y en
la doctrina extranjera, como forma de paliar

do en concurso societario (en torno a reciente fallo se-
fiero)” en jurisprudencia anotada de RDCO n® 234, Ene-
ro-Febrero 2009, Abeledo Perrot, p. 79.

(3) “ Notas en torno a la conservacion de la empresa:
Jprincipio concursal o del derecho societario?”, en “Ensa-
yos de Derecho Empresario” N2 4, director: E.H. Richard,
ps. 56y ss., Fespresa, Cérdoba, 2008

(4) RICHARD, Efrain Hugo, “El capital social y la res-
ponsabilidad limitada” en Estudios Juridicos publicacién
de la Facultad de Derecho de la Universidad Catélica de
Uruguay, n? 3 - 2007-, Republica Oriental del Uruguay,
ps.163/202.

(5) RICHARD, Efrain Hugo, “Insolvencia societaria”,
Lexis Nexis, Buenos Aires, 2007.
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la ineficiencia de la legislacion concursal,
con métodos mas inmediatos y de menores
costes econémicos y sociales (6), general-
mente considerando acuerdos de refinacion
orenegociacion (7).

En nuestro pais no se considera la pre-
concursalidad, que se encuentra prevista
en lalegislacion societaria, como se hace en
otros paises del mundo (8), que la conectan
a través de normas imperativas que gene-
ran “obligaciones por deudas” en caso de
que los administradores sociales no atien-
dan situaciones de infrapatrimonializacion.

Casi no existe jurisprudencia que con-
sidere las consecuencias consideradas en
el art. 99 LGS y 167 CCyC a pesar de que
en los tramites concursales se suceden las
quiebras de sociedades sin activos, con nu-
merosos pasivos que demuestran una ac-
tividad del ente encontrandose ya infrapa-
trimonializado. Estas normas existen para
alertar al buen administrador de lo que
debe hacer y de lo que ocurrird en caso de
omision. Es quien mejor se encuentra posi-
cionado para advertir las alertas tempranas

(6) PULGAR EZQUERRA, Juana, “Preconcursalidad
y acuerdos de refinanciacion. Adaptado a la ley 38/2011
de 10 de octubre, de reforma de la ley concursal, La Ley -
Wolters Kluwer, Madrid, julio 2012.

(7) QUIJANO GONZALEZ, Jests, “Las sucesivas refor-
mas de la ley concursal espafiola en materia de precon-
cursalidad”. Libro Homenaje al Profesor Emilio Beltran
en 92 Congreso Iberoamericano de Derecho concursal,
Cartagena de las Indias, Colombia, ps. 497/515.

(8) Ejemplo de ello es la interaccién del Art. 367 de la
ley de sociedades de capital de Espafia justamente mo-
dificado en oportunidad de la reforma sistema concursal
espafiol actualizacion del 06/09/2022, que entro en vi-
goreldia26/09/2022

LALEYAL.L
(Analisis Inteligente)
by TR + Microsoft Copilot

Continuael A.l.enp. 2

¢Cudles son los 5 puntos principales de esta
doctrina?

1. La responsabilidad de los administrado-
res y socios controlantes en situaciones de cri-
sis econdmicas y patrimoniales de las socie-
dades. Las crisis econémico-patrimoniales de
las sociedades no pueden ser resueltas solo
por el Derecho Concursal, teniendo en cuenta
que son prevenidas por normas imperativas
de la legislacion societaria.

2. Los administradores y socios controlan-
tes responden por las obligaciones nacidas a
partir de la situacién de infrapatrimonializa-
cién del ente por la traslacion de riesgo em-
presario que realizan a los terceros.

3. La preconcursalidad es hoy abordada por
especialistas en Derecho comparado y en la
doctrina extranjera, como forma de paliar la
ineficiencia de la legislacién concursal, con
métodos més inmediatos y de menores cos-
tes econémicos y sociales.

4. La legislacion societaria es mucho mas
estable, ya que no ha sufrido las modificacio-
nes generadas en la concursal en los ultimos
28 afos y contiene previsiones imperativas
para asumir la crisis tempestivamente y a bajo
coste, sin generar daios a terceros, desde su
vigencia en 1972.

5. La responsabilidad se genera ante dafo
concreto a terceros, incluso a la sociedad y
a socios minoritarios, por el actuar de ad-
ministradores y de ciertos socios, aun en las
personas juridicas con limitacién de respon-
sabilidad, por no actuar conforme a normas
imperativas de la ley y generar ese dafo.

¢Cual es el tema juridico debatido?

Se debate que las crisis econémico-patri-
moniales de las sociedades no pueden ser
resueltas solo por el Derecho Concursal, te-
niendo en cuenta que son prevenidas por
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normas imperativas de la legislacion societa-
ria. Estas actlan como sistema preconcursal.
Los administradores y socios controlantes res-
ponden por las obligaciones nacidas a partir
de la situacién de infrapatrimonializacion del
ente, por la traslacién de riesgo empresario
que realizan a los terceros. Los primeros, por
la omisidn en la actuacién debida ante esa
situacioén, y los segundos, en la medida que,
conociéndola, no tomen medidas para solu-
cionarla, remediarla o liquidar el ente.

¢Donde encontrar mas informacion en linea
sobre el tema?

“La Empresa: su organizacidn y crisis” de Efrain
Hugo Richard

Este articulo expone la funcionalidad de la
empresa organizada como sociedad y las nor-
mas imperativas del Derecho especifico para
afrontar las crisis patrimoniales.

“Responsabilidad de administradores y terce-
ros en la quiebra” por Horacio Roitman

Este articulo aborda las disposiciones san-
cionatorias en el Derecho Concursal, los su-
puestos de responsabilidad en la quiebra y los
antecedentes legislativos. También se discute
la responsabilidad concursal, incluyendo la
responsabilidad de representantes y adminis-
tradores, mas la responsabilidad de terceros.

y, mds aun, para evitar los dafios de seguir
operando como si nada sucediese a pesar
de no existir mas “prenda comtn” que ga-
rantice las obligaciones asumidas.

Ill. Concurso e infrapatrimonializacion

En nuestro pafs existe plena libertad para
constituir sociedades —relaciones de or-
ganizacién personificadas—, obviamente
asumiendo los riesgos y bajo el principio
rector de la buena fe que impide danar a
sabiendas.

El centro de la atencién legislativa es la
conservacion de las empresas viables, con
sus socios o sin ellos. No son los socios el
objeto de tutela ni de la ley societaria ni
concursal.

El bien juridico tutelado por la legisla-
cién concursal argentina es la eliminacién
del estado de cesacién de pagos de un pa-
trimonio (9). Justifican este procedimien-
to tres principios fundantes: la proteccién
del crédito, la conservacién de la empresa,
y —desde la sancién de la ley 26.684— la
preservacion de las fuentes de trabajo.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en
nuestro sistema no es obligatorio concur-
sarse, también debemos senalar que el
concursoyla quiebra no esla solucién dada
por la ley para subsanar la infrapatrimonia-
lizacién, ya que la legislacién societaria,

(9) RICHARD, Efrain Hugo, “El bien juridico tutelado
por el Derecho Concursal”, en Revista de la Universidad
Nacional de Cérdoba, Direccion General de Publicacio-
nes, Cérdoba R.A., 1979 -1980 p. 261y ss.

(10) DASSO, Ariel A., “Derecho Concursal Compara-
do”, Legis, Buenos Aires, 2009, t. |, 804 ps.

(1) URIA, R. - MENENDEZ, A. - GARCIA de ENTERRIA,
J., “La sociedad andnima: disolucién” Cap. 4, pag. 1001
en curso de derecho mercantil dirigido por Rodrigo Uria
y Aurelio Menéndez, Civiltas, Madrid 1999, t. |, especial-
mente “Las pérdidas graves” ps. 1009 a 1013.

(12) DIEZ ECHEGARAY, José Luis, “Deberes y Respon-
sabilidad de los Administradores de Sociedades de Ca-
pital”, Thomson-Aranzadi, Navarra, 2006, 22 ed., p. 387.

(13) STRAMPELLI, Giovanni “Capitale sociale e
struttura finanziaria nella societa in crisis”, en Rivis-
ta delle Societd, anno 57, 2012, giulio-agosto 2012,

que reconoce la autonomia de la voluntad
para crear personas juridicas, impone un
valladar para que la actividad del ente no se
vuelva danosa ante la existencia de ciertas
causales de disolucién, similares en todo el
mundo, como lo es la pérdida del patrimo-
nio como garantia comun (articulos 242 y
743 CCyC)

Claro que puede haber estado de cesa-
ci6n de pagos sin infrapatrimonializacién
o concurrir ambas situaciones. Es para el
primer supuesto que el concurso preven-
tivo es una herramienta adecuada; en el
segundo solo lo sera si la propuesta con-
templa la aportacién pertinente que re-
constituya la garantia de las diversas ma-
neras que nuestro ordenamiento prevé
(por aportacién o capitalizacién de deu-
das, conforme las opciones imperativas
del art. 96 LGS), salvo decisién expresa del
acreedor de contribuir con la lesién a su
crédito (art. 1720 CCyC que requiere con-
sentimiento libre e informado).

Conforme nuestra premisa inicial, sefia-
la Dasso (10) que “..1a persecucién de la efi-
ciencia se ha centrado en el resguardo de la
empresa, motor de la economia capitalista
instaurada en el mundo, y el nuevo objetivo,
focalizado en el diagnéstico temprano de sus
dificultades en forma de intervenir antes que
la crisis sea patologia irreversible’, desjudi-
cializando los procedimientos e imponiendo
una planificacion o reestructuracion, sepa-
rando incluso al empresario (socios y admi-
nistradores) de la empresa viable de ser ne-
cesario, particularmente ante su cesacion de
pagos o su insolvencia.

IV. Preconcursalidad de la ley societaria

Se apunta que la legislacién societaria
opera “como un instrumento preconcur-
sal” (11), “tiene una funcién preconcursal
o paraconcursal, considerando algin otro
como anticoncursal” (12). Desde lo concur-
sal se ha avanzado en las recientes reformas
espanola de la ley de sociedades y la italia-
na (13), en una compatibilizacién que no es-
tamos en condiciones de juzgar en cuanto
a los efectos practicos, pero ya hay autores
italianos que consideran que la reforma
omite la regulacién orgdnica de la crisis e
insolvencia de la sociedad, perpetuando
una laguna (14).

En 1995y al iniciar el anélisis de la nueva
legislaciéon concursal argentina se apun-
té “..no pretendamos que ese objetivo lo
cumpla necesariamente la legislacién con-
cursal y nos reduzcamos a un analisis cri-
tico de si la actual legislacién mejora a la
anterior o si esta va a conseguir superar los
problemas, o si va a conseguir ese objetivo
que es el de mantener las empresas en mar-
cha en cuanto sean viables... 1a ley concur-
sal no es mas que un marco viabilizador de
lo que realmente sea también socioldgica
y econémicamente... lo mds importante es
no pretender que la solucidn solo sea de la
legislacién concursal sino también de la in-
tegridad del sistema juridico; y creo que lo
muy particularmente interesante de la nue-

fascicolo 4, p. 605, Giuffré Editore, Italia 2012, don-
de se analiza la disposicion contenida en el decreto
ley del 22 de junio de 2012, n. 83, donde se impone la
reconstruccion del capital social o el concurso de la
sociedad, en forma similar a lo previsto en la Ultima
reforma espafiola.

(14) NIGRO, A., “Le societa per azioni nelle procedure
concursali”, in Trattato delle societd per azioni, direto da
G.E. Colombo e G.B. Portale, 99, Torino 19934, 209 ss.

(15) RICHARD, Efrain Hugo, “Objetivo de una legisla-
cién concursal” en Nueva legislacion concursal y la parti-
cipacion del profesional en Ciencias Econémicas. Jornadas
de actualizacién, Advocatus, Cordoba, noviembre 1995,
p. 15. También puede verse del mismo autor “Responsa-
bilidad de administradores societarios por insolvencia”
en Jornadas [taloargentinas de Derecho. Perspectivas
del Derecho entre Latinoamérica e Italia, Cérdoba - Ar-

va ley es... que... la vieja legislacién hacia
énfasis en la autoprogramacion para solu-
cionar el problema, yla nueva ley incorpora
la heteroprogramacion, particularmente en
orden a las sociedades... Pero lo que es fun-
damental en este punto, y es ajeno a la le-
gislacién concursal, es el tema de la respon-
sabilidad de los administradores de una
empresa y de los controladores de la misma
en orden a haber autoprogramado correc-
tamente, en haber adoptado las soluciones
que le legislacién prevé en orden al funcio-
namiento de las sociedades, esa actuacion
como buen hombre de negocios... por su
falta de actuacién oportuna en orden a los
recursos que la ley les impone, que es even-
tualmente tener capitalizada la sociedad,
liquidarla, ajustar el giro de los negocios a
sus posibilidades..., y no meramente limi-
tarse a aumentar cuantitativamente, sea
por nimero de acreedores o por monto de
las deudas, el pasivo de la empresa, porque
eventualmente le transfiero el problema a
mis acreedores” (15).

Lalegislacidn societaria, es mucho mas es-
table, ya que no ha sufrido las modificacio-
nes generadas en la concursal en los tltimos
28 anosy contiene previsiones imperativas
para asumir la crisis tempestivamente y a
bajo coste, sin generar dafos a terceros, des-
de suvigencia en 1972.

El muro de la autosuficiencia con el que
alguna doctrina interpreta la legislacion
concursal, o con la que se pretende su re-
forma, fue derrumbado en el VIII Congreso
del Instituto Iberoamericano de Derecho
Concursal, México 2012, por Daniel Truffat
sosteniendo “La pérdida de autosuficiencia
del Derecho Concursal y su necesaria inte-
gracién no solo con normas supralegales
de base constitucional, sino con el derecho
positivo clésico”.

Se intentd una vision sistémica en Insol-
vencia societaria (16) y luego en Perspecti-
va del derecho de la insolvencia (17). Antes
en el proélogo a la tesis y libro de Francisco
Junyent Bas Responsabilidad de los Admi-
nistradores (18), remarcando: “4. No puede
haber duda de responsabilidad societaria,
rayana en el delito, cuando los adminis-
tradores no aplican las normas societarias
sobre liquidacién en caso de pérdida de
capital social’, para después ingresar en los
temas de “subcapitalizacién material au-
mentando el pasivo sin que razonablemen-
te se avizore la posibilidad de su pago... la
inexistencia de planificacién o de contabi-
lidad para anticipar la deteccién de dificul-
tades econdmicas o afrontar la situacién de
crisis” “Debe darse congruencia a la ley de
concursos con la ley societaria en orden a
acciones de responsabilidad”

En el mismo sentido Karsten Schmidt (19)
expuso “En la mayoria de los paises del mun-
do muchas de nuestras cuestiones de res-
ponsabilidad son tratadas como elemen-
tos del Derecho Concursal. En parte eso
se basa en la observacién correcta, que las
cuestiones de responsabilidad entran en vi-
gencia en los casos de insolvencia. La cali-

gentina 2004 - 2005, Coordinadores Paolo Comanducci,
Hugo A. Aguirre, Cristina Redondo, Alveroni, Cérdoba,
2006, p. 504.

(16) Lexis Nexis, Buenos Aires 2007.

(17) Academia Nacional de Derecho y Cs. Sociales
de Coérdoba, Cbha. 2010, en cuya presentacion se ex-
preso6 que “ademas de rendir cuentas de nuestra ges-
tidn —como exprimer Vicepresidente Académico del
Instituto Iberoamericano de Derecho Concursal con
sede en México—, tratamos de presentar una sistemati-
ca constructivista sobre la insolvencia, particularmente,
la societaria...”.

(18) Advocatus, Cérdoba, junio 1996.

(19) “Responsabilidad de los socios y administrado-
res” en Derecho Comercial y de los Negocios, Sociedades.
Concursos, AANVV., siendo compiladores Raul Anibal Et-
cheverry, Héctor Osvaldo Chomery Luis Mariano Geno-

ficacién de Derecho Concursal de las reglas
de responsabilidad tiene en tanto razones
mdés fenomenoldgicas que motivos siste-
maticos de Derecho. En Alemania, donde
prevalecen los pensamientos sistematicos
en el Derecho, la tendencia hasta ahora era
la contraria: la mayoria de nuestras cuestio-
nes actuales de responsabilidad son clasifi-
cadas como elementos del Derecho Socie-
tario —no del Derecho Concursal—, aun si
como parte actora comparece un sindico
de concurso. En el afio 2000, en el Segun-
do Congreso Iberoamericano (20), expuse
el motivo por el cual en Alemania hasta el
momento lo vemos asi... En la actualidad
todavia considero correcta esta aprecia-
cién sistemdtica del Derecho. Los derechos
y obligaciones de los cuales hablamos, por
cierto, no resultan del procedimiento de in-
solvencia....

V. La conservacion de la empresa. Rol de los
administradores societarios y de los socios

El gran desafio para el Derecho es man-
tener la empresa viable, con pleno empleo,
asegurando una inclusién social y evitan-
do més marginacion, sin afectar la compe-
titividad ni dafar el mercado. Una admi-
nistracién de eficiencia con los recursos
técnicos y econémicos disponibles, coin-
cidiendo en la necesidad de planificacién
para interesar en la inversién de recursos.
Tender a ultranza a mantener a la empre-
sa, si no se tiene en claro su viabilidad o
mads bien su inviabilidad y el bien juridico
protegido, puede ser sindnimo de prote-
ger al empresario incapaz o fraudulento,
como lo sefnalaba R. Franceschelli (21).
La responsabilidad social de la empresa,
como concepto ético, debe restablecerse y
no puede sustituirse por un criterio prag-
madtico de respaldo al empresario incapaz
de autoprogramacién” Un hipergarantis-
mo trata de no advertir esas maniobras
artificiosas, aquello que Provinciali sefialo
como “cid que segna el confine tra fisiolo-
gia e patologia nella vita del patrimonio’,
siendo hoy habitual que el estado de ce-
sacién de pagos —cuando no la insolven-
cia— se produjo hace muchos anos, o sea
que el patrimonio arrastraba una situacién
terminal dentro de la fisiologia o funciona-
lidad de la sociedad.

Asegurar la funcionalidad de la actividad
societaria aparece como un objetivo de la
legislacién societaria, a través de la regu-
lacién de las causales de disolucion y de la
“conservacion” de la empresa’; y por tanto
un deber de diligencia de los administrado-
res societarios (art. 59 LSA).

El segundo pérrafo agregado al art. 100 de
la ley societaria es suficientemente explici-
to: se pueden remover las causales de diso-
lucién de la sociedad en cualquier momen-
to sila empresa-objeto es econémicamente
viable y socialmente util (22).

El punto es: ;las crisis deben ser asumidas
ex ante o ex post? La tempestividad es recla-
mada por toda la doctrina. “;Para qué perder
tiempo, si no hay viabilidad econémica? El

vesi, Eudeba, Buenos Aires 2007, t. |, p. 395y ss., repro-
duciendo una conferencia del afio 2005.

(20) “El derecho empresario y el derecho concursal”
en De la Insolvencia. Segundo Congreso Iberoamericano,
AAVV., directores Junyent Bas-Rodriguez Pardina-Ri-
chard, Advocatus, Cérdoba, 2000, t. lI, p. 751y ss.

(21) “L'aprendista stregone, lelisir di lunga vita e l'im-
presaimmortale” en Giur. Comm. 1982-1, p. 575y ss.

(22) Art. 100 del Proyecto de Ley General de Socieda-
des 2012: “Las causales de disolucidn podran ser remo-
vidas mediando decision del érgano de gobierno y elimi-
nacién de la causa que le dio origen, si existe viabilidad
econdmica y social de la subsistencia de la actividad de
la sociedad. La resolucion debera adoptarse antes de
cancelarse la inscripcion, sin perjuicio de terceros y de las
responsabilidades asumidas”. Se mantiene el segundo
parrafo del texto original.


https://www.acaderc.org.ar/wp-content/blogs.dir/55/files/sites/55/2022/02/empresaorganizacioncrisis.pdf
https://www.acaderc.org.ar/wp-content/blogs.dir/55/files/sites/55/2022/02/empresaorganizacioncrisis.pdf
https://www.acaderc.org.ar/wp-content/blogs.dir/55/files/sites/55/2020/11/artroitmanresponsabilidad.pdf
https://www.acaderc.org.ar/wp-content/blogs.dir/55/files/sites/55/2020/11/artroitmanresponsabilidad.pdf

diagndstico previo fue la savia vivificante del
sistema procesal francés, que le permitié de-
cir que los procesos llevaban a la solucién de
los concursos. La separacion del hombre de
la empresa, sin que la empresa tuviera que
acarrear los errores y las inconductas de sus
dirigentes. Si habia inconducta de los diri-
gentes y la empresa era viable, ;por qué li-
quidar una empresa por la inconducta de los
directivos?” (23).

La diligencia de los administradores se
exige para afrontar la crisis, no necesaria-
mente solucionarla. “La suficiente capita-
lizacién de la sociedad al momento de su
constitucién y, posteriormente, durante
todo el desarrollo de la actividad empresa-
rial esla mejor manera de evitar la insolven-
cia de la sociedad, atento a que esta cuenta
con mecanismos para obtener la financia-
cién interna” (24), y —eventualmente— la
capitalizacion del pasivo (25). En tal senti-
do las previsiones de los arts. 94 incs 4 y. 5,
96 y 99 LGS que son consecuencia del art. 1
LGS ylaimposicién de la soportacion de las
pérdidas como elemento esencial para que
exista sociedad.

Los resultados que prometan el plan de
negocios —o la memoria en forma antici-
patoria, segun la previsién del art. 66 ap. 5
LGS— permitirdn analizar a los socios (26)
la conveniencia de reintegrar o aumentar
el capital social a los fines de abastecer de
activos el patrimonio. A su vez existe la po-
sibilidad de invitar a terceros a integrarse a
la sociedad por el buen negocio, lo que pue-
de permitir atender o reorganizar el pasivo
exigible. El plan de negocios interesa a los
socios, y a los terceros o acreedores a con-
fiar en la viabilidad de la empresa y las utili-
dades que de ello devendrian.

Es que, ante la negativa o imposibilidad
de los accionistas de proceder conforme lo
expuesto y no deseando liquidar la socie-
dad, se abre la solucién de invitar a terceros
a capitalizar o la del art. 197 LGS de capita-
lizar el pasivo, y en ciertos casos traspasar
la sociedad a los acreedores, u ofrecerles su
control. La capitalizacién del pasivo trae un
beneficio inmediato a los accionistas, direc-
tores o terceros que hayan garantizado una
obligacién capitalizada, pues se liberaran
de esa obligacion de garantia y liberara del
pago del impuesto a las ganancias por la
quita. Adviértase los sistemas que autorizan
a los administradores a emitir acciones sin
autorizacién de los socios (27).

(23) PALMERQO, Juan Carlos “Nuevo enfoque para em-
presas en crisis. Modificaciones destacables en relacion
a la ley 19.551. Apreciacion metodolégica inicial. Como
entender el nuevo régimen concursal” en Nueva legisla-
cién concursaly la participacién del profecional en Ciencias
Econdmicas. Jornadas de actualizacion, Advocatus, Cor-
doba noviembre 1995, p. 17.

(24) CTrab. y Minas 42 Nom. Santiago del Estero, “Sa-
lazar, Oscar E. c/ Forestal El Milagro SRL”, 15/06/2005,
LLNOA 2005-1446.

(25) FIMMANO, Francesco, “L’ allocazione efficiente
dell"impresa in crisi mediante la trasformazione dei cre-
ditori in soci”, en Rivista delle societa, 2010, p. 57y ss.

(26) Y también a los terceros, acreedores o no. Se nos
dira que se los trata de hacer socios “a palos”, pero peor
es quitarles los créditos a palos para patrimonializar a
la sociedad. La informacion leal, un plan de negocios
coherente, hace atractiva una propuesta en beneficio de
la conservacidn de la empresa y no del enriquecimiento
de los socios. Si pareceria necesario, al margen de las
obligaciones de los socios conforme la ley societaria,
quitas importantes —por ejemplo 30%—, se podria in-
vitar a los acreedores a capitalizar sus acreencias con
un pacto de recompra pagando el 100% de la capitali-
zacion dentro de un plazo prudencial, y a suvez un com-
promiso de adquisicién pagando el 70% si el acreedor
ahora socio decidiera tal cosa después de un tiempo de
espera (por supuesto en ambos casos a cargo del grupo
de control al tiempo del concurso). De no, los acreedo-
res serian tratados como socios sin derechos, imponién-
doles las contribuciones que deben hacer los socios con
derechos.
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La preconcursalidad se corresponde a las
soluciones societarias previstas en el art. 96
LGS, permitiendo enervar la causal de di-
soluciéon por pérdida del capital social o
imposibilidad sobreviniente por causas pa-
trimoniales, econémicas o financieras. La
ley societaria ofrece en el art. 96 el remedio
para no iniciar la liquidacién de la socie-
dad: “En caso de pérdida del capital social,
la disolucién no se produce si los socios
acuerdan su reintegro total o parcial del
mismo o su aumento” La solucién es simi-
lar en la mayoria de los paises (28), aunque
generan la causal ante la pérdida parcial. La
pérdida total, cuando es ratificada por los
valores reales de activos y pasivos, implica
sin dubitacién la insolvencia e infrapatri-
monializacién.

La paradoja se plantea cuando adminis-
tradores societarios, ante la crisis patrimo-
nial que revela la pérdida del capital social,
proceden a presentar en concurso preven-
tivo —no seria diferente la cuestién ante la
apertura de un procedimiento de acuerdo
preventivo extrajudicial— sin haber seguido
aquel camino.

En el Derecho norteamericano, con
respecto al periodo de preconcursalidad,
o sea de sociedad en estado de cesacién
de pagos cuyos administradores no abren
los procedimientos concursales, la juris-
prudencia sostiene la responsabilidad
civil de esos administradores frente a los
nuevos acreedores (29). Con base en la
“business judgement rule” “sila decisién
fue tomada sin la informacién adecuada
y disponible, ha existido una gruesa ne-
gligencia (culpa grave) del empresario,
por lo que deberd responder civilmen-
te” (30). Se expresa (31) “.. si en la actua-
lidad una compainia se ve metida en lios,
los consejeros pueden ser demandados a
titulo personal... De hecho, la mayoria de
los consejeros insisten en la actualidad
para que sus companias suscriban fian-
zas a su favor para hacer frente a cual-

nu

quier pleito que se entable contra ellos”“

“En orden a morigerar la externaliza-
cién de los riesgos asociados a la res-
ponsabilidad limitada del accionista se
ha hecho una diferenciacién segin que
el tipo de acreedores perjudicados por la
falla o insolvencia de la empresa resultan
ser acreedores voluntarios o involunta-
rios” (32), considerandose en estos casos
la inoponibilidad de la persona juridica,

(27) MIOLA, Massimo, "Il sistema del capitale socia-
le e le prospettive di riforma nel diritto europeo delle so-
cieta di capitali” en Rivista delle Societd, anno 50, 2005,
Editore A. Giuffré, Milano, nov.-dicem. 2005, fascicolo 6°
p. 1199.

(28) “jMas justicia y menos juicios! Conservacion de la
empresay preconcursalidad societaria” en Revista de De-
recho Comercial y del Consumidor y de la Empresa, afio IV,
ndm. 1, feb. 2013, La Ley, Buenos Aires, 2013.

(29) VICARI, Andrea, "I doveri degli amministratori in
caso de insolvenza della societa nel diritto statunitense”,
en Rivista delle Societa, 1999, p. 1244y ss.

(30) RICHARD, Efrain Hugo, “Notas en torno a la pre-
concursalidad societaria: un estudio comparado” (Ensa-
yo en homenaje a Emilio Beltran) en Revista de Derecho
concursal y paraconcursal, La Ley, RPC 20/2014, Reseiia
Legislativa espaiiola y comparada. Madrid, 2014, ps. 423
a446..

(31) GIBNEY, Frank, “El milagro programado”, Suda-
mericana Planeta, Buenos Aires, 1987, 22. ed., p. 13.

(32) CONY ETCHART, Ricardo, “Cuestiones actuales
de derecho societario”, p. 67.

(33) Anales de la Facultad de Derecho de Lieja, en
p. 20-1991.

(34) Vayan algunos ejemplos de las discrepancias,
considerado lo expuesto por Zaldivar, Mandévil, Ragazzi
y Rovira en ZALDIVAR Enrique - MANOVIL Rafael - RA-
GAZZI, Guillermo - ROVIRA, Alfredo, “Cuadernos de
Derecho societario”, t. I, Vol. IV, Aspectos particulares
en la evolucién de las sociedades, Abeledo Perrot, Bue-
nos Aires, p. 290. “Responsabilidad de los socios. El ar-
ticulo 99,2 parr. En su parte final dice “... sin perjuicio
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lo cual a nuestro criterio es mas gravoso
para el propio socio, pues la imputacién
lo haré responsable de todo el pasivo sin
beneficio de excusién y sin delimitacién
impuesta por el nexo de causalidad ade-
cuado respecto del dafio ocasionado.

La jurisprudencia belga desde fines del
ano 1991 extiende la quiebra al maitre de
l'affaire como persona psiquica (33), admi-
nistrador o controlante.

VI. Responsabilidad de administradores y
socios por infrapatrimonializacion y norma-
tiva aplicable

La praxis juridica demuestra situaciones
empiricas de hecho que acontecen coti-
dianamente ante los tribunales consistente
en sociedades a las cuales se les declara la
quiebra sin activos y con numerosos pasi-
vos, con una actividad reciente que los ha
generado y, en la mayoria de las veces, sin
existencia de libros ni contabilidad regular
que permita reconstruir adecuadamente la
situacion patrimonial pasada.

La infrapatrimonializacién es un fen6-
meno que debe ser evitado y corregido ape-
nas advertido o sospechado, teniéndose en
cuenta que no es el resultado de un ejercicio
contable, ni una simple ecuacién aritméti-
ca que establece que el activo es inferior al
pasivo en un balance de cierre de ejercicio,
ya que serd necesario considerar los valores
reales de los bienes que componen al prime-
ro y las proyecciones futuras de los negocios
pretendidos o en trance, teniéndose para
ello en cuenta todo lo que surja de la premo-
nicién que exige la memoria, elemento de
prueba que resulta de fundamental impor-
tancia a los fines de considerar la existencia
de la situacion que convierte a los acreedo-
res como inversores sin derecho y determi-
nando la frontera al beneficio de la limita-
cién de laresponsabilidad.

Las précticas procesales en los concursos
de sociedades suelen mostrar una extraor-
dinaria elasticidad tanto en la admisién del
concurso, sin exigencias posteriores ante
la mera manifestacién de pérdida de libros
o documentacién, de que no se trataba de
una mera cesacién de pagos sino de situa-
ciones mucho més graves no abordadas
conforme a previsiones imperativas de la
LGS, y luego al homologar propuestas abu-
sivas o en fraude a la ley societaria, tratan-
do de corregir por la tercera via propuestas

de la responsabilidad de estos”. Este afiadido, a simple
vista incidental, es sin embargo de trascendental impor-
tancia en el punto. Quiere decir que los socios que han
consentido la continuacién de la actividad de la compa-
fifa después de haber sido disuelta, hoy responden per-
sonal solidaria e ilimitadamente por los dafos causados
a terceros; o por VITOLO, Daniel Roque, “Sociedades
Comerciales. Ley 19.550 comentada”, Rubinzal Culzoni,
t. Il, Santa Fe 2007, p. 443. “Con relacion a la referen-
cia que hace la ley a la responsabilidad de los socios, la
misma incluye —desde nuestro punto de vista— a todos
los socios, hoy sin distincién del hecho de que conozcan,
consientan o se hubiesen beneficiado de tal actuacion,
pues de lo que se trata en este caso es de proteger a los
terceros y no sancionar a quienes consientan la actua-
cion exorbitada de los administradores”; o por VERON,
“Sociedades Comerciales. Ley 19.550", t. 2, Ed. Astrea,
p. 270.“ La disolucién de la sociedad no opera retroac-
tivamente por lo cual la responsabilidad de los socios
respecto de las obligaciones contraidas por la sociedad
durante la vigencia del contrato hay que determinar-
la en funcion del tipo social... Para luego contradecirse
diciendo... es improcedente cualquier accion o medida
precautoria contra los socios de una sociedad de respon-
sabilidad limitada por operaciones realizadas con pos-
terioridad al plazo de duracién de producida cualquier
otra causal de disolucidn si no se demostré que tales
actos exceden de los admisibles en el estado de la de li-
quidacién”. O por ROITMAN, Horacio en “Ley General de
Sociedades Comentada y Anotada” t. Il, Thomson Reu-
ters, ps. 490/491, quien al apreciar posibilidad de conti-
nuacion del giro habitual de la empresa, en infraccion a

confiscatorias, y generando donaciones de
los acreedores que la aceptaron, con efec-
tos a los disidentes o ausentes.

La situacién de infrapatrimonializacién
de una sociedad que continda con sus ac-
tividades sin tomar medidas para solucio-
narla, remediarla o limitar los dafos liqui-
déndola, genera responsabilidad de admi-
nistradores y de los socios controlantes una
vez que estos toman conocimiento de esta
circunstancia y omiten remediarla produ-
ciendo danos a terceros. En Congresos y
Jornadas al abordar esta cuestién, donde la
causal de disolucién resultaba evidenciada
con la aprobacién del balance, al sostener
algunos que la responsabilidad naceria al
dia siguiente, se corregia que era inmedia-
ta, si ante la constataciéon del balance no se
iniciaba en el mismo acto su correccion.

La norma que asi lo dispone es el art. 99
LGS, que debe ser complementada por el
art. 167 del CCyC, en virtud de la prelacién
jerdrquica dispuesta en el art. 150 CCyC.
La integracion resulta necesaria atento al
defecto en la redaccién de la norma im-
perativa societaria, demostrdndose lo ex-
puesto por la inexistencia de precedentes
que hagan uso de ella ante el acaecimiento
en los casos concretos de los presupuestos
alli previstos, no lograndose acuerdo en la
doctrina a la fecha acerca del alcance de
la frase “sin perjuicio de la responsabili-
dad de estos’, al considerar la de los socios
diferencidndola o asimilandola a la de la
los administradores (34). Y en el caso esta
ultima norma aclara en qué casos surge
responsabilidad de los socios que han ac-
tuado —u omitido actuar—, conforme a
una manda legal, generando antijuridi-
cidad.

Genera coherencia sobre ello el art. 167
CCyC en su segundo parrafo “La liquida-
cién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones pendientes con los bienes del
activo del patrimonio de la persona juridica
o su producido en dinero’, y el tiltimo parra-
fo “En caso de infraccién responden ilimi-
tada y solidariamente sus administradores
y aquellos miembros que, conociendo o
debiendo conocer la situacién y contando
con el poder de decisién necesario para
ponerle fin, omiten adoptar las medidas
necesarias al efecto” Se observa entonces
que, la responsabilidad de administradores
o miembros se genera si el patrimonio es
insuficiente para satisfacer las obligaciones,

las normas del articulo 99, considera a los socios sujetos
a un régimen de responsabilidad si estos consintieron o
se beneficiaron con la infraccidn a la norma imperante,
reconociendo que se encuentra comprometido el orden
publicoy el derecho de los terceros y atin el de los socios
que no lo consintieron respecto de su derecho a la cuo-
ta de liquidacion. Asi concluye sobre la responsabilidad
por las obligaciones generadas en ese periodo respecto
de los socios que conocieron, consintieron o se benefi-
ciaron excluyendo de responsabilidad a aquellos que ni
se beneficiaron ni conocieron la situacion. O por ARAYA,
Miguel, que en “Pérdida del capital social e insolvencia”,
LA LEY, 2005-F, 1271, decia “Tampoco dispone sancio-
nes propias, especificas, ni para los administradores, en
caso de falta de cumplimiento de la obligacidn de convo-
car a asamblea, ni para los accionistas, por la eventual
falta de toma de decisiones orientadas hacia las solu-
ciones impuestas por la ley de sociedades comerciales.
Para mas recientemente considerar en Nuevas Reflexio-
nes sobre la pérdida de capital social y la cesacion de pa-
gos”. (Revista de derecho privado y comunitario 2019-2,
Insolvencia, Rubinzal Culzoni edit., ps. 91/104...). Nos
adelantamos a manifestar que en este punto consagra
un régimen harto insuficiente que significa una débil
proteccion a los acreedores... la aplicacion en la practica
judicial de este régimen de responsabilidad nacién a los
administradores ha sido muy escasa. Tal vez por la insu-
ficiencia de nuestra legislacion, tampoco precisa en ese
aspecto o tal vez, porque el agudo proceso inflacionario
que ha azotado a la Argentina, durante tantas décadas
ha tornado ilusoria su aplicacién obligando incluso en
periodos concretos a suspender su vigencia...
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enidentidad con el art. 99 LGS, aunque més
acotado.

Pareceria que (35) si una sociedad no
obtiene capital de sus propios socios o de
terceros, es porque no existe un plan que
determine la viabilidad y la rentabilidad de
la empresa. Los administradores societa-
rios deben hacer una evaluacién y un plan
anualmente. Si el balance anual acusa la
pérdida, tienen obligacién de exponerlo a
los socios, con algtn plan si pretenden con-
tinuar la gestién. A su vez deben presen-
tar junto al balance una memoria sobre la
prospectiva del afo en curso venidero, que
importarfa anticipar la asuncién de una
crisis si existiere un sobreendeudamiento,
anticipdndose a la instalacién de la crisis,
revisar el patrimonio activo y pasivo ordi-
nario corriente para el afio inmediato, sin
perjuicio de mantener el patrimonio acti-
vo suficiente para satisfacer el pasivo, o sea
mantener patrimonio positivo, sin pérdida
del capital social. La crisis societaria suele
llevar al proceso concursal que tiene espe-
ciales notas en el caso del concurso de una
sociedad.

La responsabilidad se genera ante
dario concreto a terceros, incluso a la
sociedad y a socios minoritarios, por el
actuar de administradores y de ciertos
socios, aun en las personas juridicas
con limitacion de responsabilidad, por
no actuar conforme a normas impe-
rativas de la ley y generar ese daiio. De
todos modos, la responsabilidad frente
a terceros es siempre subsidiaria, o sea
a falta de patrimonio social para satis-
facer la obligacion, conforme prevén los
arts. 143, 242y 743 CCyC.

Lo cierto es que de la divergencia de opi-
niones acerca del alcance de la terminologia
empleada se observan contradicciones y
oposiciones respecto de la interpretacion del
art. 99 LGS, que quizas sea la causa probable
de su poca consideracién en los tribunales, y
que administradores y socios de control no
sean debidamente informados de las repara-
ciones que pueden llegar a asumir.

Pero siendo, como es, una norma de ca-
racter imperativo, respecto de lo cual no
hay dudas en la jurisprudencia y posiciones
doctrinarias, es que requiere su integraciéon
por el referido defecto de su redaccién con
lanorma que es su correlato en el Cédigo de
fondo, es decir, el articulo 167 CCyC, para
asi despejar dudasy aplicarla en la prictica,
sacandola del ostracismo a la que fue some-
tida en medio siglo de existencia, que es lo
que estamos intentando en esta sistemati-
zacion de las normas sobre relaciones de
organizacion personificadas.

Esta integracién normativa implica con-
siderar que son responsables por las deu-
das sociales a partir de la infrapatrimonia-
lizacién del ente tanto los administradores
como los socios, conociendo o debiendo
conocer.

Los administradores dia a dia conocen
el estado patrimonial y el flujo de fondos.
El balance anual, tempestivo, ratifica las
presunciones y determina la existencia de
un activo neutro o negativo que aritméti-
camente denunciard la existencia de una
causal de disolucién, cuando no dos, la
pérdida total del capital social y la impo-
sibilidad sobreviniente de cumplimiento

(35) RICHARD, Efrain Hugo, “El concurso de socie-
dades”, Deconomi, afio 2 Num. |l del Departamento de
Derecho Econémico y empresarial de la Facultad de De-
recho de la UBA http://www.derecho.uba.ar/publica-
ciones/revista-deconomi/articulos/Ed-0004-N0O9-RI-
CHARD.pdf

(36) PIZARRO, Daniel Ramén, “La responsabilidad ci-
vil por actividad riesgosa”, La Ley, 1989, p. 936.

(37) Art. 367 Real Decreto legislativo de 2 de julio del

del objeto por razones patrimoniales, eco-
némicas y financieras. Ese resultado pue-
de ser meramente aritmético, pero obliga
a los administradores a determinar en la
memoria la viabilidad de la sociedad, por
corresponder a meras técnicas contables,
aunque exista un patrimonio capaz de sa-
tisfacer o generar los fondos para satisfa-
cer el pasivo. Es un precepto de la ciencia
de la administracién y propia de la repre-
sentaciéon organica en las relaciones de
organizacién personificadas. Es la buena
fe en la administracidn.

VII. La prelaciéon normativa ante los dafios
generados por la infrapatrimonializacién

Considerada esta integracién, se debe
acudir a otras normas indisponibles del C6-
digo Civil y Comercial de la Nacién, como lo
son los arts. 1757 y 1758 que regulan la res-
ponsabilidad por actividad riesgosa.

La actividad de la sociedad infrapatrimo-
nializada es una actividad riesgosa por la
traslacién que hacen administradores y so-
cios de su propio riesgo a los terceros, sien-
do estas las circunstancias de realizacién
de su actividad, que implica un pardmetro
objetivo de atribucién de responsabilidad

El concepto de actividad dalaidea de ac-
cién de una organizacién o de una accién
organizada, considerada por la Real Aca-
demia Espaiola como un conjunto de ope-
raciones o tareas propias de una persona o
entidad.

Una actividad es riesgosa cuando el ries-
go que genera no es circunstancial (36),
creando una probabilidad objetiva de gene-
rar un dafo. La actividad de una sociedad
infrapatrimonializada no nacid riesgosa en
sf misma para terceros, sino que, llevada a
cabo en las circunstancias de violacién de
lo impuesto por la manda del articulo 99
LGS y del 167 CCyC, genera un riesgo que
para ser imputable requiere de la existencia
del dafio del tercero, es decir, de la obliga-
cién impaga o incumplida que no se verd
satisfecha por ausencia de activos que la
sufraguen. Por supuesto que sera necesaria
la prueba de la relaciéon de causalidad por
parte de quien alega el dano, pero —pro-
bada esta— las causales de exoneracién de
responsabilidad serdan las previstas en el
Cédigo Civil y de la Nacién. Asi se eximira
de responsabilidad al socio o administrador
por causa ajena o en caso fortuito, o se ex-
cluird la antijuridicidad por la conformidad
o consentimiento de la victima o dafiado, es
decir, el acreedor conforme las previsiones
del articulo 1720, aclarando que —para que
esta sea valida— serd necesaria la adecua-
da informacién del damnificado. En este
sentido puede traducirse que la conformi-
dad brindada a una propuesta concordata-
ria libera de responsabilidad por los danos
ocasionados por la infrapatrimonializacién
del ente, siempre que haya existido una
adecuada informacién de la situacién a la
que es sometido y por la cual libera de res-
ponsabilidad. Hoy, por el contrario, aquel
acreedor que es dafiado por una propuesta
lesiva, no habiendo brindado su consenti-
miento para ella, o sin la adecuada infor-
macién (asimétrica) sobre el futuro de la
sociedad o de la posibilidad de promover
acciones de responsabilidad, no libera al
socio o administrador de la responsabili-
dad que le cabe. Este es un punto delicado y
opinable, pues la conformidad puede estar

2010 por el que se aprueba el Texto refundido de la ley de
sociedades de Capital modificado en el afio 2022.

(38) STS 1721/ 2023 Numero de resolucion
586/2023 https://www.poderjudicial.es/search/AN/
openDocument/5f978881b7732b95a0a8778d75e-
36f0d/20230508 Tribunal Supremos sede Madrid
Sala civil 21 de abril 2023 que emitié sentencia de Casa-
cion ante situacion de déficit patrimonial o desbalance
patrimonial considerando la evolucion en el derecho es-

vinculada como stakeholders a asegurar la
viabilidad de la empresa, pero no al enri-
quecimiento del socio que altera la relacién
causal del art. 1° LGS, ademas de por la re-
ferida reticencia o deformada informacién.

La objetividad o cuasi objetividad no es
novedosa en el derecho comparado (37)
en situaciones de infrapatrimonializacion,
siendo considerada en los tribunales ex-
tranjeros (38) respecto de los administra-
dores sociales que responden ex lege por
incumplimiento de la manda de atender
las alertas tempranas de infrapatrimoniali-
zacion del ente. Por otra parte deberé con-
siderarse si el administrador cumplié sus
obligaciones de “resultado no asegurado’,
formalizando el balance en los plazos pre-
vistos por la ley —justamente para generar
alertas tempranas y evitar la multiplicacién
de dano a la sociedad, socios y terceros—,
y si los socios de control consintieron esa
omisién a deberes inderogables. De todas
formas se advierte de parte de la represen-
taciéon orgdnica de la relacién de organi-
zacién personificada una conducta, por lo
menos, omisiva en el sistema normativo de
las sociedades.

En nuestra legislacion la norma imperati-
vasocietaria del art. 99 LGSy el art. 167 CCyC
impone la responsabilidad tanto al admi-
nistrador como al socio que tiene poder en
el control de la actividad. Lo que llama a re-
flexionar la desatencion de doctrinay juris-
prudencia para atribuir la responsabilidad
por dafos que predicamos, incluso la no re-
ferencia a esa norma.

Solo echando una mirada a los Funda-
mentos del Cédigo Civil y Comercial de la
Nacién expuestos por la Comisién redac-
tora nos daremos cuenta y entenderemos
hasta qué punto la convergencia es el nue-
vo paradigma y que la responsabilidad ob-
jetiva ha abierto su cauce para contemplar
muchas mas situaciones que las que esta-
bamos acostumbrados a asimilar dentro de
este concepto.

Asi respecto de la extensién de respon-
sabilidad se ha pronunciado considerando
que: Es indudable el principio de que los
miembros de la persona juridica no res-
ponden por las obligaciones de esta, ex-
cepto en la medida en que en determina-
dos supuestos la ley lo determine. Esta ley
puede tanto ser la ley especial como la ley
general de concursos y quiebras. Ademds,
en el Codigo se contemplan otros casos de
desplazamiento del principio general, a
fin de tutelar situaciones especiales como
las de ciertas clases de acreedores involun-
tarios o manifiestamente desprovistos de
cualquier poder negocial que les hubiera
podido permitir acotar los riesgos de la
contratacion u obtener determinadas ga-
rantias. Con ello debe preverse la posibili-
dad de sancionar en el plano patrimonial
conductas de indebida traslacion del ries-
go empresarial a terceros “débiles” o que,
por las circunstancias mismas del naci-
miento de su derecho, no han contado con
posibilidades previas de defenderse (39).

Y sobre la responsabilidad objetiva por
actividad riesgosa se pronunci6 (40): Una
de las discusiones en este tema giro alre-
dedor del posible impacto que esta norma
de cierre del sistema podria tener sobre la
aplicacion analdgica de un factor objetivo
de atribucion. Si hay un supuesto en que

pafiol de la responsabilidad de los administradores ob-
jetiva o cuasi objetiva justificando la misma por el riesgo
generado para los acreedores posteriores que han con-
tratado sin gozar de la garantia patrimonial suficiente
por parte de la sociedad del cumplimiento de su obliga-
cién de pago.

(39) Proyecto de Cédigo Civil y Comercial de la Nacidn,
Tra. edicion - ag. 2012, Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos de la Nacion, Editado por la Direccién Técnica

hay una cosa o una actividad riesgosas,
nada impide la aplicacion de la analogia,
porque implica definir un supuesto de he-
cho similar al contemplado en la norma.
En cambio, cuando hay una laguna, es
decir, (que) no hay ninguna norma ni es
posible una aplicacion analdgica, rige la
culpa. En este sentido, es conveniente pro-
yectar una norma que consagre la culpa
como factor de atribucion residual.

El apartamiento a lo previsto por normas
imperativas lleva a la responsabilidad de
administradores —e inclusive de socios—,
y se acentda frente a esas crisis patrimonia-
les de la sociedad, o sea en casos en que se
produce una imposibilidad sobreviniente
de cumplir con el objeto social por cues-
tiones financieras, econémicas o patrimo-
niales —lo que engloba las causales de di-
solucién de los ap.4 y 5 del art. 94 LGS—,
que deberfan ser afrontadas conforme las
opciones imperativas que fija el art. 96 LGS,
que no impone plazo alguno de resolucién,
pero abren la causal de responsabilidad
prevista ex lege en el art. 99 LGS.

Correlativamente desde las finanzas cor-
porativas se bosqueja que en una socie-
dad “in bonis” el riesgo empresario esta en
cabeza de los socios, pero limitan efectos
considerando que solo ellos pueden iniciar
acciones de responsabilidad contra los ad-
ministradores sociales, intentando acotar la
accién individual. Pero cuando la sociedad
es insolvente (y es necesario distinguir ce-
sacion de pagos de insolvencia, eventual-
mente insolvencia financiera de insolvencia
patrimonial), lo que acaece es una transfe-
rencia del riesgo empresario de los socios
(que limitarian —lo decimos en potencial—
sus pérdidas a lo aportado, conforme al tipo
societario) a los acreedores. Ese es el moti-
vo por el cual los acreedores (sea por si 0 a
través de la sindicatura en caso de quiebra)
pueden ejercer las acciones de responsa-
bilidad contra los administradores ante la
insolvencia del patrimonio. Ademas, en ese
contexto de infrapatrimonizacion, indirecta-
mente (razonan economistas) la propiedad
se transfiere de los accionistas a los acreedo-
res. Es que atendiendo a la responsabilidad
de administradores por el déficit concur-
sal (41), en razén del incumplimiento de las
obligaciones inherentes a sus atribuciones,
han colocado a los acreedores y a la socie-
dad deudora en una compleja situacién
econdmica, recordando que el riesgo en el
caso de crisis de personas humanas es de los
acreedores, pero en el caso de personas juri-
dicas sociedades es de sus socios, conforme
conclusiones del Grupo de Alto Nivel de Ex-
pertos en Derecho de Sociedades, presidido
por Jaap Winter, con el objetivo de iniciar
una discusién sobre la modernizacién del
Derecho de Sociedades y elaborar recomen-
daciones destinadas a crear un nuevo marco
regulador, de tutela de la empresa viable, no
de los intereses de los socios.

Es coherente con ello lo dispuesto por el
referido art. 99 LGS. La posicidon se ajusta a
través de la idea, muy compartida, de que
los administradores deben siempre actuar
en el interés social, protegiendo asi a los
acreedores, pues los socios en el Derecho
americano son acreedores subordinados;
se habla en interés de los stakeholdersy no
de los shareholders, socios.

El Derecho societario y el Derecho fa-
limentar se influencian reciprocamente,

de Formacion e Informatica Juridico-Legal, p. 551.

(40) Ibidem, p. 682.

(41) LOPEZ RODRIGUEZ, Carlos E., “Responsabilidad
concursal de los administradores societarios. Adminis-
tracion de hecho y déficit concursal. Estudio comparado
con la legislacién espafola y argentina”, La Ley Uruguay,
Montevideo, 2016.



bajo las reglas del corporate government,
imponiendo ante la pérdida total o parcial
del capital social la convocatoria a asam-
blea, configurando como “leitmotiv” de la
“profilaxis de la insolvencia” asegurar la es-
tabilidad de la empresa, al adoptar las me-
didas de saneamiento (42). Nuestra vieja ley
societaria del afio ‘72 contenia y contiene el
mejor sistema de preconcursalidad y aler-
tas tempranas.

Omitir las vias preconcursales societa-
rias, para intentar las de reactivaciéon en una
presentacién en concurso, permite avizorar
el nacimiento de acciones de responsabili-
dad. El informe general del sindico u otros
elementos agregados al juicio concurren-
cial podrén acreditar el incumplimiento de
los deberes societarios del administrador y
fundar la promocién de acciones de respon-
sabilidad individuales por parte de acreedo-
res danados. Particularmente aquellos no
informados con los que contrataron estando
la sociedad en cesacion de pagos. Este infor-
me general en el concurso facilita la prueba
de los extremos que podran invocar esos
acreedores, que —en otros casos— puede
ser bastante dificultosa, como se sefala en
la doctrina de los Estados Unidos de Norte-
américa (43). Por eso en muchos debates en
Jornadas de Sindicos Concursales se ha sos-
tenido que el ap. 7 del informe general del
art. 39 LCQ no debe limitarse a las referen-
cias al capital constitutivo, sino al que esta-
ban obligados los socios a mantener para la
viabilidad de la sociedad (44).

Doctrina espafola senala “la puesta en
marcha de mecanismos encaminados tan-
to a prevenir o superar la situacién de in-
solvencia, eludiendo, en la medida de lo
posible, la declaracién de concurso (cono-
cidos como institutos preconcursales), es
precisamente la previsién en nuestra Ley
de Capitalizaciéon de Créditos, en su ter-
minologia anglosajona debt equily swap,
como posible integrante de los acuerdos
preconcursales (45). Contintda: “también
se introdujo el controvertido régimen de
responsabilidad de los socios del deudor,
que puede resultar en su condena a la co-
bertura del déficit concursal resultante de
laliquidacién” Sigue la colega “la intencién
de nuestro legislador es impulsar, casi a
toda costa, la capitalizacién tanto en sede
concursal como preconcursal, ya que se ha
mostrado idénea como medida de sanea-
miento financiero, especialmente para la
superacion de crisis empresariales. En efec-
to, ademds de producirse un incremento
del patrimonio neto, evitando caer en una
situacion de disolucién por pérdidas, gene-
ra un incremento de liquidez, reduce costos
financieros derivados de la satisfaccién de
los créditos y mejora la ratio de endeuda-

(42) SPOLIDORO, M. S. comentando la tesis de
ROKAS, Alexandros N., “Die Insolvenzprophylaxe als
Bestandteil der Corporate Governance im deustschen
Aktienrecht”, Baden Baden, Nomols 2012, en Rivista delle
Societd, anno 572, nov.-dic. 2012, fas. 62, p. 1353.

(43) Entienden los autores norteamericanos sobre la
incerteza de acciones de responsabilidad de administra-
dores y confirmando las obligaciones de alegary probar
a cargo de los actores que hacen extremadamente gra-

Nota a fallo
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miento, por cuanto le permite aplicar para
otros fines fondos que habria de destinar
al pago de las deudas que se extinguen por
la capitalizacion. A su vez ello se sittia en la
base de las expectativas de beneficios para
los socios... también es posible que surja un
auténtico mercado de créditos que lleve ala
adquisicién derivativa de estos por parte de
quien persigue a través de ello rentabilizar
dicha adquisicién una vez restablecida la
viabilidad econémica de la sociedad” Es el
sistema previsto por los arts. 96 y197.2 LGS,
que elimina cargas impositivas, libera a fia-
doresy otros deudores solidarios, y ahuyen-
ta las acciones de responsabilidad.

VIIl. Conclusiones

Debemos convenir que la aplicacién del
derecho concursal no sustituye el resto del
sistema juridico, salvo para impedir la agre-
sién inmediata al patrimonio concursado.
La Corte avala nuestra visién. En fallo del
20 de octubre de 2009 formul6 un obiter
dictum al acoger planteos de arbitrariedad
contra la sentencia homologatoria en el
concurso de “Sociedad Comercial del Pla-
ta S.A., al expresar: “El proceso concursal,
como ultima ratio preventiva que procura
remediar el estado de cesacién de pagos,
atendiendo coetdneamente la proteccién
de la empresa y la satisfaccién del derecho
de los acreedores”. El calificar al concurso
como “ultima ratio preventiva que procura
remediar el estado de cesacién de pagos’
reconoce que existen otros remedios para
afrontar la crisis en forma preventiva.

Si una sociedad no obtiene capital de sus
propios socios o de terceros, es porque no
existe un adecuado plan que determine la
viabilidad y la rentabilidad de la empresa.
Los acreedores de una sociedad en crisis
deberian tener el mismo tratamiento, la
misma oportunidad, derechos y tutelas que
los accionistas de una sociedad solvente,
pero se encuentran en una situacién de in-
versores sin derecho, al decir de Stanghelli-
ni (46), ya que la via concursal podria con-
vertirse en una “donacién” (47) a través de
las soluciones concursales ante la insolven-
cia societaria, que impone que el problema
lo asuman los acreedores a través de quitas.

Ante la crisis econémico-financiera el
concurso judicial no aparece obligatorio en
la legislacién argentina; es un escudo dis-
ponible para los administradores. “Al decir
de Abadesa: laremodelacién tiende a salvar
la empresa, no a aquellos que deben sufrir
la responsabilidad y riesgo de la insolven-
cia” (48).

Omitir las vias preconcursales societarias,
para intentar las de reactivacion a través de

vosas estas acciones. RIBSTEIN, L., “Another perspective
on Citigroup and AIG” en “blogs.law.harvard.edu”.

(44) FUSHIMI, Jorge - RICHARD, Efrain Hugo, “Infor-
mes del Sindico”, en Primera Jornada Nacional de Dere-
cho Contable, edicidn de la Universidad de Morén, Facul-
tad de Ciencias Econdmicas y Empresariales, Facultad de
Derecho, Ciencias Politicas y Sociales, p. 109y ss.

(45) GALLEGOS CORCOLES, Ascensién, “La capitali-
zacion de créditos mediante aumento del capital social”,

Sentencia

Incongruencia de la decision en la que di-
fiere su parte dispositiva de los fundamen-
tos brindados. Reparacidn de dafios. Valor
vida.
1. - Es arbitraria la sentencia si existe una
incongruencia entre la parte dispositi-
va que confirma la decisién de prime-
ra instancia que habia condenado a las

demandadas a pagar una suma en con-
cepto de valor vida, luego de ponderar
el monto percibido en sede laboral con
los fundamentos de la decisidn, segun
los cuales debia efectuarse la deduc-
cion de los montos cobrados en el ex-
pediente laboral. Ese grave defecto de
fundamentacion provoca un agravio
tangible, ya que en los hechos implica
una reduccion sustancial del monto in-
demnizatorio.
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un concurso, permite avizorar el nacimiento
de acciones de responsabilidad. Las solucio-
nes concursales, extrajudiciales o judiciales,
estan pensadas para actuar tempranamente
frente a la crisis o cesacién de pagos, antici-
pandose a la infrapatrimonializacién, pues si
esta existe, son las soluciones societarias las
que corresponde aplicar.

Las soluciones normativo-doctrinarias
para sanear la infrapatrimonializacién son
multiples, permitiendo emitir acciones con
prima o sin ella, con derecho de rescate,
con preferencias patrimoniales limitando
derechos politicos, ubicdndolas en clases,
sectoriales y otras variables como pactos de
preferencia para recompra, entrega a la par
de obligaciones convertibles, o alternativas
de negocios en participaciéon y modalida-
des de préstamos participativos. La capi-
talizacién o participacién es de equidad y
aceptada por normas imperativas, mantie-
ne equilibrio entre socios y acreedores que
se incorporen, ofreciendo un sinntimero
de herramientas que pueden equilibrar
intereses y asegurar la conservaciéon de la
empresa, que no significa la conservacién
de los socios ni de la misma sociedad. Tales
précticas Karsten Schmidt las titulé como
exitosas, por confidenciales y eficaces. Per-
miten integrar socios interesados en el plan
de negocios, en reflotar la actividad, com-
partiendo riesgos con los originales socios.
Bajo el principio de buena fe, que la doc-
trina argentina denomina “esfuerzo com-
partido’, pues es inmoral que la solucién
concordataria devuelva a los accionistas de
la concursada una empresa revitalizada y
que todo el dafio emergente de la cesacién
de pagos y mds de la insolvencia recaiga
en exclusiva en acreedores. Recordando
algo aparentemente olvidado, se ha dicho
“La normativa societaria ha tenido, desde
siempre, la preocupacion de la defensa y
proteccién del crédito y, por esta via, de la
prevencién de las crisis empresariales. Con
herramientas y procedimientos diferentes
ha ido convergiendo con una legislacién
concursal cada vez mds preocupada por
la prevencién de las crisis empresariales y
en la solucidén de estas con el menor dafo
posible a las estructuras productivas. Esta
comunidad de objetivos entre ambas ramas
del ordenamiento mercantil hace necesaria
una coordinacién y armonizacién normati-
va, de modo que su objetivo comun pueda
ser logrado en forma seguray eficiente, de-
recho concursal y derecho societario no son
dos compartimentos estancos. Ambas dis-
ciplinas deben perseguir, desde una con-
cepcion integral del sistema juridico, una
armonizacién de sus sistemas normativos
en orden a la tutela del crédito, a la antici-
pacion de las crisis y a evitar su profundiza-
cién y propagacién” (49).

Madrid, 2019.

(46) STANGHELLINI, Lorenzo, “Creditori forti e gover-
no della crisi d"impresa”, Fallimento 2006, 145 ss.

(47) RICHARD, Efrain Hugo, “Sobre el patrimonio so-
cial: ;capitalismo de reposicion o donatario?”, ob. cit...

(48) RICHARD, Efrain Hugo en trabajo de hace 42
afios “La conservacion de la Empresa”, t. XXV de Anales
de la Academia, aio 1986, donde a p. 118 se reproduce la
recepcion del Premio Academia con fecha 21 de mayo de

2. - La sentencia constituye una unidad
logico-juridica en que la parte dispo-
sitiva no es sino la conclusion final y
necesaria del analisis de los presu-
puestos facticos y normativos efec-
tuados en su fundamentacidén; por
ello, si bien es cierto que para esta-
blecer los limites de la cosa juzgada
que emana de un fallo ha de atender-
se primordialmente a su parte dispo-
sitiva, no lo es menos que no puede

La integracién luce necesaria por estar im-
puesta normativamente. Asi ante la situaciéon
de infrapatrimonializacién del ente se aplica
en primer término la norma imperativa de
la Ley General de Sociedades, es decir, los
arts. 96 y 99 LGS. Atento a la poca claridad de
este ultimo texto, no existiendo acuerdo en
la doctrina y en la jurisprudencia, se integra
con el art. 167 CCyC, conforme lo dispuesto
por el art. 150 CCyC, con responsabilidad
tanto a administradores como a socios con-
trolantes por las obligaciones sociales.

Generado el dano a los terceros, debe
considerarse posible la aplicacién de lo dis-
puesto por los articulos 1757 y 1758 CCyC,
atento a la prelacion normativa del art. 1709
CCyC en materia de responsabilidad socie-
taria, teniendo en cuenta que la sociedad
infrapatrimonializada, que sigue actuando
y contrayendo obligaciones, convierte a
los acreedores en inversores sin derecho al
trasladarles el riesgo empresario que deben
sufrir los socios, ya que a su cargo deben
considerarse las pérdidas de la sociedad
(principio rector societario que surge de los
articulos 1, 13y 96 LGS).

Algo que parece tan simple, particular-
mente después del advenimiento del C4di-
go Civil y Comercial, parece resistido en la
idea de que las crisis de sociedades deben
ser resueltas con sacrificio de los acreedo-
res, tratdndolos como si fueran socios que
deben asumir pérdidas, pero sin derechos
societarios, y sin advertir a administradores
y socios de las responsabilidades que se ge-
neran ante la infrapatrimonializacion de las
relaciones de organizacién personificadas
que libremente han creado o gestionan.

Cita on line: TR LALEY AR/DOC/2663/2023

Villanueva, Julia, “La responsabilidad de los
administradores frente a la insolvencia so-
cial”, LALEY, 2019-D, 1033, TR LALEY AR/
DOC/2586/2019

Richard, Efrain Hugo, “Cincuenta afos de
la Ley De Sociedades 19.550. Libertad bajo
responsabilidad”, LALEY, 2022-C, 39, TR
LALEY AR/DOC/1319/2022

Libro recomendado

Ley General de Sociedades Comentada y
Anotada

Autor: Roitman, Horacio

Edicién: 32, 2022

Editorial: La Ley, Buenos Aires

1981.

(49) OLIVERA AMATO, Juan M., “Herramientas so-
cietarias para la solucion y prevencion de las crisis em-
presariales en Situaciones de crisis en las sociedades
comerciales”, AAVV., dirs. José Miguel Embid Irujo; Da-
niel Roque Vitolo, Ad Hoc, Buenos Aires, 2010, p. 31y ss.,
esp. 35.

prescindirse de sus motivaciones y es
ineludible acudir a ellas.

CS, 03/08/2023. - Dominguez, Dorvali-
nay otros c. UGOFE SA y otros s/dafos y
perjuicios.
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SUMARIO: |. El fallo de analisis.— II. Contenido del derecho a la reparacion plena.— lll. El daio resarcible.— IV. El “valor vida” como rubro resarcible.— V. Con-

clusiones.

I. ELfallo de analisis

La Corte Suprema de Justicia se pronun-
cia en la presente resolucién admitiendo un
recurso extraordinaria y dejando sin efecto,
en consecuencia, la sentencia emitida por
la SalaF de la Cdmara Nacional de Apela-
ciones en lo Civil, por la cual se habia con-
firmado la condena impuesta por el juez de
primera instancia al Estado Nacional y a la
Unidad de Gestién Operativa de Emergen-
cia (UGOFE) por los dafos y perjuicios de-
rivados de la muerte de una persona, esposo
y padre de los actores, con motivo de haber
caido de una formacién de la linea General
Roca que circulaba en direccién a la estaciéon
de Quilmes.

En primera instancia se habia otorgado a
la parte actora (esposa del fallecido) la suma
de $600.000 en concepto de “valor vida, pero
la Camara a su vez sostuvo, en los conside-
randos de su resolucion, que correspondia
deducir por ese concepto lo que se hubiera
percibido en el fuero laboral por la asegura-
dora de riesgos de trabajo de su esposo, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 39, inci-
so 4°, de laley 24.557.

La actora se agravia de la decisién alegan-
do que la suma percibida en sede laboral
ya habia sido tomada en cuenta por el juez
civil al momento de cuantificar el rubro in-
demnizatorio y, por tanto, que la deduccién
planteada por la Cdmara implicaria en los
hechos que tuviera que devolver lo ya cobra-
do en sede laboral.

En efecto en primera instancia se calcul el
rubro “valor vida’, ponderando la indemniza-
cién por el accidente de trabajo derivado del
fallecimiento del esposo abonado por la ase-
gurado de riesgo de trabajo y por ello se com-
puté en $600.000 el referido rubro. Lo plan-
teado por la Camara en los fundamentos en
los hechos importaba una doble deduccién.

Ademas se destaca en el fallo que de la
parte resolutiva de la sentencia recurrida
se advierte que el Tribunal de Alzada habia

Especial para La Ley. Derechos reservados (Ley 11.723)

(1) Expresa Zavala de Gonzalez que “El principio
de plenitud significa que la extensidn resarcitoria se
define por la causalidad adecuada; en cuya virtud se
indemnizan las consecuencias objetivamente previsi-
bles, sean inmediatas o mediatas” (ZAVALA de GON-
ZALEZ, Matilde - GONZALEZ ZAVALA, Rodolfo, “La
responsabilidad civil en el nuevo Cédigo”, Alveroni,
Cdrdoba, 2015, t. Il, p. 678).También Lopez Cabana dice
que: “Como regla general, la reparacidn debe ser plena
en todos los ordenamientos juridicos, pero su plenitud
esta condicionada en cada uno de ellos...El autor de
un daio debe soportar plenamente la indemnizacién
cuando se hace cargo de todas las consecuencias en re-
lacién causal juridicamente relevante” (LOPEZ CABA-
NA, Roberto M., “Limitaciones a la integra reparacion
del dafio”, en La responsabilidad. Homenaje al Profe-
sor Doctor Isidoro H. Goldenberg, Dirs. Atilio A. Alterini
y Roberto M. Lépez Cabana, Abeledo-Perrot, Buenos
Aires, 1995, p. 280).

(2) Explica Orgaz que seria un error entender a este
principio de reparacién plena o integral como obligan-
do a reparar todo el daflo materialmente ocasiona-
do con su obrar. No se trata de la causalidad material
sino solamente de la juridica, y por tanto el daifo que
se imputa al autor es solamente el que se encuentra
en conexidn causal adecuada con el acto, es decir las

confirmado la decisién de primera instan-
cia que habia condenado a las demandadas
a pagar la suma de $ 600.000 luego de pon-
derar el monto percibido en sede laboral,
mientras que de sus fundamentos expresa-
dos en los considerandos se decia que habia
que efectuar la deduccién comentada ante-
riormente de los montos cobrados en sede
laboral para su posterior cuantificacién en
oportunidad de la ejecucién de sentencia,
todo ello denota la incongruencia interna de
la resolucién.

La parte dispositiva no refleja lo expresado
en los fundamentos de la resolucién, por lo
tanto se viola la unidad légico-juridica que
se exige debe cumplir toda sentencia y por
ello la Corte Suprema dispone su anulacion.

Il. Contenido del derecho a la reparacion
plena

El resarcimiento se considera como pleno
o integral en la medida que comprenda la
totalidad del resultado danoso, entendiendo
por ello todas las consecuencias danosas ju-
ridicamente reparables conforme al sistema
legal de imputacién de consecuencias que
guarden causalidad adecuada con el evento
generador del dano, ya que asi se ha regla-
mentado en el derecho interno comun el de-
recho de reparacién plena (1).

De modo que el derecho a la reparacién
plena reconocido constitucional y normati-
vamente en el art. 1740 CCyC, tiene que ser
completado en cuanto a su contenido con
el art. 1726 CCyC que dispone: “Son repara-
bles las consecuencias danosas que tienen
nexo adecuado de causalidad con el hecho
productor del dafno. Excepto disposiciéon
legal en contrario, se indemnizan las conse-
cuencias inmediatas y las mediatas previsi-
bles” (2).

Toda indemnizaciéon que se otorgue a la
victima que no contemple la reparacion de
la totalidad de las consecuencias inmediatas
y mediatas previsibles derivadas del sinies-
tro, con prescindencia de su fuente u origen

consecuencias normales y previsibles de su acto. OR-
GAZ, Alfredo, “El dafio resarcible (Actos ilicitos)”, De-
palma, Buenos Aires, 1967, 32 ed. actualizada, n239,
p.121. Zavala de Gonzalez por su parte dice que “Nin-
guna responsabilidad es materialmente ilimitada,
pues se subordina a requisitos cualitativos, como la
causalidad adecuada: se resarce todo y solo el dafio
previsible acorde con el curso natural y ordinario de
las cosas, o sea, las reglas comunes de la experiencia
(art. 901, Céd. Civil). Entonces la reparacion es juridica-
mente plena o integral” ZAVALA de GONZALEZ, Matil-
de, “Limitacion del resarcimiento en tragedias aéreas”,
LA LEY, 1999-F, 1074.De igual modo, expresa Ossola
que el ordenamiento juridico no manda a reparar to-
dasy cada una de las consecuencias, sino que adopta
criterios de causalidad juridica para establecer hasta
donde llega el derecho. En el Cédigo Civil y Comercial,
la regla general es que se resarcen las consecuencias
inmediatas y las mediatas previsibles (art.1726 CCyC),
salvo disposicion legal en contrario. Asi, si la repara-
cion se materializa en base a estos parametros, debe
considerarse juridicamente plena. OSSOLA, Federico
A., “"Responsabilidad Civil”, en Derecho Civil y Comer-
cial, Dir. Julio César Rivera y Graciela Medina, Abele-
do-Perrot, Buenos Aires, 2016, p. 195. Con el mismo al-
cance sefiala Lopez Herrera que “cuando se afirma que
la reparacion debe ser plena o integral se alude a que

(incumplimiento a una obligacién preexis-
tente o de la violacién al deber general de no
danar a otro), no serd plena o integral (3).

De este modo compartimos plenamente
el pensamiento de Ossola, al decir que: “En
nuestra opinién, y en funcién de la manera
en que se encuentra plasmado el principio
en el Cod. Civil y Comercial, en el art. 1740,
la reparacién debe considerarse plena solo
en el caso en que se encuentren alcanzadas
las consecuencias inmediatas y las mediatas
previsibles, en funcién de la regla general del
art. 1726. Toda restriccién a dicha extensién
de la responsabilidad debe considerarse
como una “limitacién” al principio. Su vali-
dez o invalidez dependerd del caso en con-
creto, en funcién del conflicto de intereses
juridicos, y el necesario tamiz constitucional
que debe ser atravesado”.

De modo tal que, si conforme a una legis-
lacién especial, dictada por el legislador en
ejercicio de sus facultades reglamentarias o
a nivel judicial, un tribunal dispusiera para
determinados supuestos de responsabilidad
una indemnizacién que no contemple la to-
talidad de las consecuencias previsibles, se
estard frente a una reparacion no plena.

Ello no implica que necesariamente y por
esa sola circunstancia dicha normativa deven-
drd en inconstitucional o la resolucién judicial
en arbitraria, salvo que dicha reglamentaci6n
o decisién resulte irrazonable con arreglo a la
valoracién de las circunstancias del caso en
cuestién, proyectando una degradacién arbi-
traria de los derechos que se pretender asegu-
rar o garantizar mediante el reconocimiento
de un derecho ala reparacion plena.

Como explica la Corte Suprema: “..la ade-
cuada proteccién del derecho alavidayala
integridad psicofisica de las personas exige
que se confiera al principio alterum non lae-
dere toda la amplitud que este amerita, asi
como evitar la fijacién de limitaciones en la
medida en que impliquen “alterar” los dere-
chos reconocidos por la Constitucién Nacio-
nal (art. 28)” (4).

debe indemnizar todo dafio causado, pero todo el dafio
no alude al daflo material, sino al dafio juridico que es
indemnizado cuando tenga adecuada relacién causal
con el hecho...”, LOPEZ HERRERA, Edgardo, “Teoria
general de la responsabilidad civil”, Lexis-Nexis, Bue-
nos Aires, 2006, ps. 461/462. También: GALDOS, Jorge
M., “La funcidn resarcitoria, el dafio y el riesgo creado”,
en Comentarios al Proyecto de Cédigo Civil de la Nacién
2012, Dir. Julio César Rivera, Coord. Graciela Medina,
Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 2012, p. 912.

(3) OSSOLA, Federico A., “El Principio de Repara-
cion Plena en la evolucion de la jurisprudencia de la
Corte Suprema”, JA 2018-1V-245.

(4) CS, “Rodriguez Pereyra, Jorge Luis y otra c/ Ejér-
cito Argentino s/ dafios y perjuicios”, 27/11/2012, Fallos
335:2333; LA LEY, 2012-F-559.

(5) En el marco convencional la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en el caso “Velazquez Rodriguez
vs. Honduras”, establecié que las reparaciones por causa
de violacién a derechos humanos, particularmente en lo
que toca al pago de una indemnizacién como compen-
sacion por los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales
debe calcularse con base en los principios de equidad
y en la apreciacion prudente de los dafos, vista por las
circunstancias de cada caso. Corte IDH, caso “Velazquez
Rodriguez vs. Honduras"”, 21/07/1989.

(6) “Conceptualizado el derecho a la reparacion pre-

Habrd que analizar entonces en el caso
concreto sila indemnizacién menguada esta
justificada en una legislacion; y si esta es sus-
ceptible de ser compatibilizada con el marco
constitucional (5).

La Corte Suprema de Justicia en el prece-
dente “Aquino” reconocié que todos los de-
rechos son relativos, incluyendo el de obte-
ner una reparaciéon por quien sufre un dano,
y establecié que es vélido para el legislador
establecer diversos mecanismos limitativos
de indemnizaciones para las victimas en
determinados supuestos (“microsistemas”)
dando lugar por tanto a reparaciones no ple-
nas, ello en virtud de las atribuciones regla-
mentarias constitucionalmente conferidas
en el art. 28 CN (6).

Sin embargo, dichas legislaciones restric-
tivas, en cuanto al alcance de las indemniza-
ciones para las victimas, revisten el cardcter
de excepcional; y para su validez deben su-
perar el llamado “test de constitucionalidad]
conforme al art. 28 CN (7).

Este implica necesariamente la realiza-
cién de un “juicio de ponderacién razonable
con relacién a la reparacion del dafo sufrido
por la victima” (8), a partir de un andlisis en
concreto de las circunstancias del caso, a los
fines de dilucidar si la restriccién legislativa
en laindemnizacién resulta razonable al im-
portar un ejercicio regular de las facultades
reglamentarias del derecho por parte del le-
gislador o si por el contrario es invalida por
irrazonable, y por lo tanto inconstitucional,
porque la legislacion en el caso concreto de-
grada o desnaturaliza en forma irrazonable
dicho derecho (“altera el espiritu de la nor-
ma”) (9).

En dicho examen serd esencial efectuar
una comparacion entre la indemnizacion
restringida o acotada que corresponde en-
tregar al damnificado por aplicacién de la
legislacién especial restrictiva y aquella que
debiera otorgarse si la reparacion fuera ple-
na, ademas de las restantes circunstancias
del caso concreto (10).

cisamente como un derecho, la primera consecuencia
es que este no podria ser absoluto, sino que se ejercera
de conformidad con las leyes que reglamentan su ejer-
cicio. Todos los derechos, incluso el derecho a la vida,
estan sujetos a la reglamentacion” LAPLACETTE, Car-
los J., “Derecho constitucional a la reparacién de da-
fos”, LALEY, 2012-E, 1045.

(7) PIZARRO, Ramén D. - VALLESPINOS, Gustavo
G., “Tratado de Responsabilidad Civil”, Rubinzal-Cul-
zoni, Santa Fe, 2017, t. I, n?10, p. 51.

(8) Expresion utilizada por el Dr. Lorenzetti en:
CS, “Ontiveros, Stella Maris c. Prevencién ART S.A”,
10/08/2017, Fallos: 340:1038, LA LEY, 2017-D, 652.

(9) La Corte en el caso "Angel Estrada”, sostuvo que:
“... los limites a la responsabilidad deben resultar de
la letra expresa de la ley, y dichos limites son validos
siempre y cuando el criterio de distincion establecido
por el Congreso para fundar la excepcién al régimen
general obedezca a fines propios de su competencia
y la potestad legislativa haya sido ejercida de modo
conducente al objetivo perseguido”. CS, “Angel Estra-
day Cia. S.A. ¢/ resol. 71/96 - Sec. Ener. y Puertos”,
05/04/05, Fallos 328:651, LA LEY, 2005-D, 439.

(10) “Nos parece fuera de toda duda que el Congreso
de la Nacion puede validamente crear un sistema espe-
cifico de reparacion y separarlo del régimen general de
la responsabilidad por dafios establecido en el Cédigo



En palabras de la Corte Suprema (11) pue-
de decirse que a los efectos de determinar
si se produjo la vulneracién del derecho a
una reparacién integral por parte de sis-
temas especiales de responsabilidad que
consagran limitaciones indemnizatorias, es
necesario examinar, por un lado, el alcance
de los derechos constitucionales involucra-
dosy, por el otro, si los dafios causados por
la contingencia en cuestién encuentran su
debida reparacién en el régimen especial
aplicable.

En definitiva, a partir de las normas y prin-
cipios constitucionales en juego correspon-
de dilucidar si, mediante la aplicacion de las
pautas indemnizatorias aplicables al caso, el
perjuicio sufrido excede, en forma manitfies-
ta e intolerable, el marco de cobertura que
razonablemente cabe entender abarcado
por el sistema especial, en comparacién al
sistema indemnizatorio general del Cédigo
Civil y Comercial (arts. 1726 y 1727 CCyC).

Le asiste razon a Laplacette cuando sefala
que la extension de la reparacion de un dano
es materia que queda librada al arbitrio del
legislador, en tanto respete el margen otor-
gado por los principios constitucionales que
limitan las reglamentaciones de los derechos
(legalidad, razonabilidad, igualdad, etc.).

Sin embargo, aun cuando es cierto que el
régimen de causalidad adecuada no es de
por si suficiente para privar de validez cons-
titucional a otros criterios de reparacién en
subsistemas legales de responsabilidad,
conforme lo mencionado anteriormente, se
disiente con el autor cuando dice que “no
podria afirmarse que esta idea de previsibi-
lidad del dafio (en concreto o en abstracto)
pueda ser considerada una exigencia cons-
titucional” (12).

Almenos en el régimen juridico vigente ar-
gentino, el derecho constitucional a una re-
paracién plena importa conforme a la regla
sentada por el legislador nacional en el dere-
cho comun, el resarcimiento de la totalidad
de las consecuencias previsibles, inmediatas
y mediatas (arts.1726 y 1727 CCyC).

Esta es la regla de extensidn resarcitoria
que nuestro ordenamiento juridico (legal y
constitucional) le reconoce como derecho a
todo damnificado que sufre un dano resarci-
ble (art. 1740 CCyC), y constituye, por tanto,
una “exigencia constitucional” su cumpli-
miento, en tanto no se modifique el régimen
legal de extensién de resarcimiento.

Civily del principio de la reparacion plena, que a través
del mismo, recepta la Constitucion Nacional. Es claro
que, como toda limitacion a un derecho constitucional,
regira el test del art. 28 C.N. Si de la aplicacién de los
mentados parametros normativos surge una clara de-
gradacion del derecho a la reparacion, fruto de la apli-
cacion de topes o tarifas que terminan degradandolo,
al otorgar una indemnizacién sensiblemente mengua-
da, comparada con la que corresponderia en caso de
aplicarse las reglas ordinarias del derecho comun -Cé6-
digo Civil- la tacha de inconstitucionalidad sera eviden-
te”. PIZARRO, Ramén D., “La Corte consolida la jerar-
quia constitucional del derecho a la reparacién (prime-
ras reflexiones en torno a un fallo trascendente y a sus
posibles proyecciones)”, LA LEY, 2004-F, 90 “Como
principio, la normativa reglamentaria puede limitar un
derecho, restringiéndolo en su dimensidn cualitativa.
No puede, en cambio, degradarlo, desnaturalizarlo,
alterarlo cualitativamente. Una reglamentacion que
avance de tal modo sobre el esencial derecho, concul-
candolo gravemente, es inconstitucional”. PIZARRO,
Ramén D., “El derecho a la reparacion desde la pers-
pectiva constitucional”, p. 876.

(11) CS, “Rodriguez Pereyra, Jorge Luis y otra c/ Ejér-
cito Argentino s/ dafiosy perjuicios”, 27/11/2012, Fallos
335:2333, LA LEY, 2012-F, 559.

(12) LAPLACETTE, Carlos J., “Derecho constitucional
alareparacion de dafos”, LA LEY, 2012-E, 1045.

(13) ORGAZ, Alfredo, “El dafio resarcible (Actos ilici-
tos)”, ob. cit., n%4, p. 17.

(14) LEIVA, Claudio F., “La nocién de dafio resarcible

LA LEY

Lo dicho anteriormente se mantiene, aun
cuando el legislador pueda excepcional-
mente frente a ciertos supuestos especiales
de responsabilidad establecer pardmetros
de indemnizacién distintos, por ejemplo,
sin observar las reglas de previsibilidad del
dano, y aquellos puedan ser validos consti-
tucionalmente —en la medida que la regla-
mentacion legislativa sea razonable—, pero
importaran un resarcimiento no pleno o in-
tegral para las victimas.

En el presente caso pienso que la CAmara
de Apelaciones plantea en los fundamentos
de su resolucién la deduccién de lo perci-
bido en forma previa en sede laboral por la
actora respecto a lo concedido en primera
instancia en concepto de “valor vida’; bajo la
idea de evitar una duplicacién en lo que ha-
cia a la indemnizacién resarcitoria.

Aunque sin decirlo, en el trasfondo de la
decisiéon de la Camara se plantea que se vio-
larfa el principio de reparacién plena si se
otorgan dos reparaciones, la civil y lalaboral,
por un mismo dano, lo que devendria a la
postre en un enriquecimiento sin causa para
la victima, por ello que propone en sede civil
la deduccidén de lo ya pagado por el concepto
de valor vida en sede laboral.

Lo anterior denota también que aun si
se trata de una indemnizacién otorgada en
sede laboral, en definitiva, el crédito labo-
ral abonado por la aseguradora de riesgo de
trabajo por la muerte del marido a la actora
tiene una verdadera naturaleza resarcitoria.

Sin embargo, el error judicial incurrido por
la Alzada se encuentra en no advertir que la
referida deduccion ya habia sido contem-
plada en primera instancia y por ello que la
suma otorgada por el rubro “valor vida” fue
de $600.000 y no de otra suma mayor, que es
la que se hubiera otorgado sino hubiera exis-
tido la indemnizacién laboral previa.

Justamente la solucién propuesta por la
Céamara seria violatoria del principio de re-
paracioén plena, ya que al plantear una doble
deduccién del mismo rubro indemnizato-
rio a la realizada por el Juzgado de primera
instancia agrega repetirlo nuevamente, im-
plicaria en los hechos dejar un dano eco-
némico por fallecimiento sin su reparacion
completa.

Si bien es cierto que no puede otorgarse
una indemnizacién mayor al dafio produci-
do, tampoco la indemnizacién debe ser infe-

en el Cédigo Civily Comercial”, LA LEY, 2016-F, 853.

(15) ALTERINI, Atilio Anibal, “Responsabilidad civil.
Limites de la reparacion civil”, Abeledo-Perrot, Buenos
Aires, 1987, 22 ed., 32 reimpr., p. 123. TRIGO REPRE-
SAS, Félix A. - LOPEZ MESA, Marcelo J., “Tratado de la
Responsabilidad Civil”, La Ley, Buenos Aires, 2004, t. |,
ps. 411/412. CAZEAUX, Pedro N. - TRIGO REPRESAS,
Félix A., “Derecho de las Obligaciones”, La Ley, Bue-
nos Aires, 2010, 42 ed. aumentada y actualizada, t. I,
n2263, p. 361y T. IV, n22461, p. 597. MAZEAUD, Henriy
Léon - TUNC, André, “Tratado teorico y practico de la
responsabilidad civil delictual y contractual”, T. I, vol.
1, trad. Luis Alcala-Zamora y Castillo, 52 ed., Ediciones
Juridicas Europa-Ameérica, Buenos Aires, 1977, n® 293,
p.425. CONCEPCION RODRIGUEZ, José L., “Derecho
de Danos”, Bosch, Barcelona, 2009, 32 ed., p. 73.

(16) BUERES, Alberto J., “Derecho de Dafios”, Ham-
murabi, Buenos Aires, 2001, p. 286.

(17) Indica Bueres que: “En suma, el dafio estricto al
cual nos referimos lesiona un interés juridico suscepti-
ble de ser resarcido” BUERES, Alberto J., “El daino in-
justoy la licitud eilicitud de la conducta” en “Derecho
de dafios”, Dirs. Félix A. Trigo Represas y Rubén S. Sti-
glitz, La Rocca, Buenos Aires, 1989, p. 170. Igualmen-
te comparten esta definicion, entre otros: ZANNONI,
Eduardo A., “El dafio en la responsabilidad civil”, As-
trea, Buenos Aires, 2015, 32 ed. actualizada y amplia-
da, n?21, p. 50. VAZQUEZ FERREYRA, Roberto A., “Los
presupuestos de la responsabilidad civil en el nuevo
Cédigo”, LA LEY, 2015-E, 1155. VAZQUEZ FERREYRA,
Roberto, “Dafios y perjuicios derivados de la lesion a
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rior al perjuicio experimentado. La doble de-
duccion o sustraccion propuesta en segunda
instancia implica dejar sin reparacién plena
o integral el dafio denominado en la resolu-
cién como “valor vida”

Ill. ELdafio resarcible

Se sabe que para la configuracién de toda
responsabilidad patrimonial es necesaria la
produccién de un dano resarcible en cuan-
to resultado imputable materialmente a la
conducta de un sujeto, cuyo obrar se erige
precisamente en la causa adecuada o idénea
juridicamente de ese menoscabo.

Si no hay dafno causado, no es posible
pensar en una reparacién legal. Con mucha
razén afirmaba Orgaz (13) que el dario es el
primer elemento de la responsabilidad, ya
que el problema de la responsabilidad civil
comienza a plantearse solo cuando existe un
dano causado, a pesar de que cronoldgica-
mente es el ultimo de los presupuestos en
aparecen, si lo entendemos como la conse-
cuencia o resultado de la accién antijuridica.

Aunque descriptivamente puede resul-
tar relativamente sencillo brindar una idea
descriptiva o fisica de lo que es el “dano’, la
determinacion de su contenido conceptual
como elemento de la teoria general de la res-
ponsabilidad civil es mucho mas complejo.

Sucede que no todo “dafio” (nocién am-
plia) es “dafo resarcible” (concepto juri-
dico); el concepto de dario, en cuanto ele-
mento de la responsabilidad, es aquel que,
ademas de ser un fenémeno fisico, se con-
vierte, a su vez, en un fenémeno juridico e
ingresa definitivamente en el terreno del
Derecho (14).

Corresponde entonces dilucidar la nocién
juridica del “dafio” en el &mbito del Derecho
de Danos, para lo cual serd necesario acudir
alas disposiciones del Cédigo Civil y Comer-
cial de la Nacidn.

Si bien se cree que la conceptualizacién
de este presupuesto no resulta del todo de-
puraday clara de las referidas disposiciones
regulatorias del tema, es posible de ser re-
ceptada una correcta definicién de este re-
quisito de la responsabilidad a partir de un
esfuerzo interpretativo de aquellas.

Se cree que en la actualidad, y conforme
a la actual regulacién, es posible sustentar
solo dos posiciones en torno a definir apro-

la integridad fisica de la persona”, LA LEY, 1991-D, 144.
CALVO COSTA, Carlos A., “Derecho de las obligacio-
nes”, Hammurabi, Buenos Aires, 2016, t. Il, p. 151y ss.
CALVO COSTA, Carlos A., “Daiio resarcible. Su concep-
cion a la luz del Cddigo Civil y Comercial”, RCyS 2015-
1V, 81. LEIVA, Claudio F., “La nocién de dafio resarcible
en el Codigo Civil y Comercial”, LA LEY, 2016-F, 853.
ALFERILLO, Pascual A., “Cédigo Civil y Comercial co-
mentado. Tratado exegético”, La Ley, Buenos Aires,
2015, t. VIII, p. 140y ss. Desde esta postura se define al
dafo como toda agresidn o detrimento a un derecho o
bien o interés juridicamente protegido: LOPEZ MESA,
Marcelo J., “Presupuestos de la responsabilidad civil”,
Astrea, Buenos Aires, 2013, n?13, p. 81. STIGLITZ, Ru-
bén S. - ECHEVESTI, Carlos A., “El dafo resarcible”, en
"Responsabilidad civil”, Dir. Jorge Mosset lturraspe,
Coord. Aida Kemelmajer de Carlucci, 22 reimpr., Ham-
murabi, Buenos Aires, 1997, n2100, p. 211. UBIRIA, Fer-
nando A., “Derecho de Dafios en el Codigo Civil y Co-
mercial de la Nacion”, Abeledo-Perrot, Buenos Aires,
2015, p. 118. Esta postura tiene fuerte respaldo en el
derecho espafiol: DIEZ-PICAZO, Luis - GULLON, Anto-
nio, “Sistema de derecho civil”, Tecnos, Madrid, 1992,
62 ed., Vol. I, p. 600. DIEZ-PICAZO, Luis, “Fundamen-
tos del derecho civil patrimonial”, Arazandi, Navarra,
20M, t. V, ps. 336/337. YZQUIERDO TOLSADA, Maria-
no, “Responsabilidad civil extracontractual. Parte ge-
neral. Delimitacion y especies. Elementos. Efectos o
consecuencias”, Dykinson, Madrid, 2017, 32 ed., p.180.
ANGEL YAGUEZ, Ricardo D., “Tratado de responsabi-
lidad civil”, T.1, Coord. Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,

piadamente el presupuesto del dano resar-
cible, quedando superada por tanto la tesis
que con cardcter restrictivo lo identificaba
Unicamente como lesién a un bien o dere-
cho subjetivo (15).

Bueres en critica a dicha posicién explica
que en realidad “..el derecho no protege los
bienes en abstracto, sino que lo hace siem-
pre que esos bienes satisfagan necesidades
humanas (intereses)” (16), y por ello agrega
que en realidad el contenido conceptual del
dano no se agota Unicamente en la agre-
sién a un bien o derecho subjetivo, sino que
comprende més ampliamente la lesién a un
interés juridico susceptible de ser resarcido,
ya sea de naturaleza patrimonial o extrapa-
trimonial.

De modo tal que, sustentando una prime-
ra postura, se considera que el dario resarci-
ble como presupuesto de la responsabilidad
se identifica con la lesion a un interés tutela-
do juridicamente (17).

Es la definicién clasica esbozada por De
Cupis (18), quien identificé el dario en sen-
tido juridico como la lesién a un interés hu-
mano juridicamente tutelado

Explica asi el autor italiano que el bien es
el objeto, la entidad capaz de satisfacer una
necesidad; mientras que la necesidad es
una exigencia, un menester, que proviene
de la falta de ciertas cosas que requiere ser
satisfecha; y finalmente el interés es la po-
sibilidad que tiene ese sujeto de satisfacer
la necesidad proporcionada por el bien, la
utilidad humana propia del bien. El interés
serfa como la situacién de provecho que ge-
nera el bien y en la medida que se afecte ne-
gativamente esa posibilidad de disfrutar del
mismo habrd dano.

En muchas ocasiones dicho interés es
receptado como sustrato de un derecho
subjetivo al tener reconocimiento explicito
como tal en la legislacion; otras veces el or-
denamiento no recepta ese interés como le-
gitimo, pero si dicho aprovechamiento no es
reprobado por ordenamiento juridico en su
integralidad, merecera de igual modo pro-
teccién o tutela legal la expectativa de con-
tinuar gozando la satisfaccién que ese bien
le produce (interés simple o de hecho) (19).

El dafio con este significado asignado re-
sulta contemplado en la letra del art. 1737
CCyC que estipula lo siguiente: “Concepto
de dano. Hay dano cuando se lesiona un

Bosch, Barcelona, 2008, p. 370 y ss. VICENTE DOMIN-
GO, Elena, “Tratado de responsabilidad civil”, Arazan-
di, Navarra, 2014, 52 ed., Coord. José Manuel Busto
Lagoy L. Fernando Reglero Campo, t. |, p.329. ROGEL
VIDE, Carlos, “Dafios determinantes de responsabili-
dad médica”, en Responsabilidad civil. Estudios, Reus,
Madrid, 2019, p. 85. ROCA TRIAS, Encarna - NAVARRO
MICHEL, Ménica, “Derecho de dafios. Textos y mate-
riales”, Tirant lo Blanch, Valencia, 2016, 72 ed., p.214.
También en el derecho colombiano adhiere a la postu-
ra: TAMAYO JARAMILLO, Javier, “Tratado de Respon-
sabilidad Civil”, Legis, Bogota, 2010, 22 ed., t. |, n2244,
p. 247. En el derecho chileno: BARROS BOURIE, Enri-
que, “Tratado de responsabilidad extracontractual”,
Juridica de Chile, Santiago, 2006, n2143, p. 220y ss.
CORRAL TALCIANI, Hernan, “Lecciones de responsa-
bilidad civil extracontractual”, Ed. Juridica de Chile,
Santiago, 2004 p. 139y ss. RODRIGUEZ GREZ, Pablo,
“Responsabilidad extracontractual”, Juridica de Chile,
Santiago, 1999, p.159. En el derecho francés: JOSSE-
RAND, Louis, “Teoria general de las obligaciones”, Edi-
ciones juridicas de Santiago, Santiago de Chile, 2014,
n2415, p. 238.

(18) DE CUPIS, Adriano, “El dafio. Teoria general de
la responsabilidad civil”, Edic. Olejnik, Buenos Aires,
2020, n%8, p. 44y ss. Ilgualmente: BUERES, Alberto J.,
“El dafio injusto y la licitud e ilicitud de la conducta”,
ob. cit., ps. 170/171.

(19) De igual modo sostiene Calvo Costa que “Cuan-
do hablamos de lesidn a intereses legitimos, hacemos
referencia a la alteracién que sufre una determinada
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derecho o un interés no reprobado por el
ordenamiento juridico, que tenga por objeto
la persona, el patrimonio, o un derecho de
incidencia colectiva’”

La otra posicién en torno a la definicién de
este elemento de la responsabilidad se sus-
tenta en las ensefianzas de Orgaz (20), quien
hace tiempo plante6 la necesidad distinguir,
por un lado, el llamado dano en sentido am-
plio o dano-lesion, cuya conceptualizacion
se identifica con el concepto de dafio de la
postura anterior y, reiteramos, tiene recono-
cimiento en el art. 1737 CCyC (21), y por otro
caso el dafio resarcible.

El presupuesto de la responsabilidad civil
que es el dario resarcible o darfio en sentido
estricto o “indemnizacién’, conforme ala de-
nominacién inadecuada que brinda el Cédi-
go Civil y Comercial (22), es la consecuencia
o el resultado de esa lesion.

De esta manera, el dafno en el sentido de
una lesién a un interés no ilegitimo o simple
interés de hecho constituye un anteceden-
te o presupuesto que necesariamente debe
concurrir para que se configure el dano re-
sarcible, pero no se identifica con este, ya
que el elemento de la responsabilidad es
el resultado o consecuencia de esa lesion.
El dafo-lesion es la causa del dafo-conse-
cuencia.

La diferencia entre ambas definiciones, y
por tanto entre las posturas doctrinarias ex-
puestas, no es Unicamente tedrica, sino que
tiene enorme trascendencia a nivel practi-
co. Si el dafio reparable es el resultado de la
lesién, ello importa que la mera afectacion
de un interés por si solo resulta insuficien-
te para generar un derecho resarcitorio, si
dicha situacién no ha tenido una efectiva
repercusién o trascendencia negativa en el

situacién juridica de provecho, que sirve de sustratoy
encuentra amparo en un derecho subjetivo; en cambio,
manifestamos que se ha lesionado un interés simple
cuando se ha afectado una situacién factica de pro-
vecho la cual —si bien no cuenta con medios de pro-
teccion otorgados por la ley que permitan su satisfac-
cion— genera en quien la detenta una expectativa lici-
ta de continuar disfrutando de dicho estado”. CALVO
COSTA, Carlos A., “Dafio resarcible. Su concepcién a la
luz del Codigo Civily Comercial”, RCyS 2015-1V-81.

(20) ORGAZ, Alfredo, “El dafio resarcible (Actos ilici-
tos)”, ob. cit., n%4, p.17.

(21) Este es el concepto de dafio que se asigna en el
ambito del Derecho Penaly en la faz preventiva del Dere-
cho de dafios (arts. 1710, 1711y 1712, CCyC).

(22) Se expresa en los fundamentos del Anteproyecto:
“El dafio causa una lesion a un derecho o a un interés que
no sea contrario al ordenamiento. Cuando ese derecho
o interés es individual recae sobre la persona o el patri-
monio...Esta caracterizacion hace que distingamos entre
la definicidn del dafio-lesion y la indemnizacién, lo que
aporta mas claridad en la redaccion...Por lo tanto, la in-
demnizacion es una consecuencia de la lesion”.

(23) Asi afirma Juarez Ferrer que: “...la adopcién de la
concepcion de dafio-lesion implica que, ante el suceso
danoso sufrido por la persona, que se traduce en una
incapacidad, la incapacidad es resarcible per se, aun
cuando esa incapacidad no se traduzca en una merma
patrimonial actual. Por el contrario, la adopcion de la
concepcion de dafo-consecuencia postula que la inca-
pacidad es solo resarcible en cuanto provoca una efecti-
va pérdida econdmica”. JUAREZ FERRER, Martin, “¢De
qué hablamos cuando hablamos de dafio resarcible?”,
RCyS 2016-XI-51.

(24) ZAVALA de GONZALEZ, Matilde, “Resarcimien-
to de dafios. Dafios a la persona (integridad sicofisica)”,
Hammurabi, Bs. As., 1990, 22 ed., t. 22, n26, p. 42.

(25) ESPINOZA ESPINOZA, Juan, “Derecho de la res-
ponsabilidad civil”, Instituto Pacifico, Lima, 2019, 92 ed.,
t.1,p.430.

(26) ORGAZ, Alfredo, “El dafio resarcible (Actos ilici-
tos)”, ob. cit., n%4, p.17. ZAVALA de GONZALEZ, Matilde,
“Resarcimiento de dafios. Dafios a la persona (integridad
sicofisica)”, T.2A, ob. cit., n%6, p. 38 y ss., BUSTAMANTE
ALSINA, Jorge, “Teoria General de la Responsabilidad
Civil”, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1997, 92 ed., n®556,
p. 237. CIFUENTES, Santos, “El daifio moraly la persona

patrimonio o en la faz espiritual del damni-
ficado (23).

El dano-lesién es entonces una condicion
necesaria, pero no suficiente, para la confi-
guracioén del dario resarcible o, como explica
Zavala de Gonzélez, lalesion de un interés es
la fuente o factor generador del daio resar-
cible y no su contenido (24). En este sentido
aclara Espinoza Espinoza que: “En sustan-
cia, interés lesionado y consecuencias nega-
tivas de la lesién son momentos vinculados
entre si, pero autbnomos conceptualmente,
cuando al contenido y a la naturaleza” (25).

Esta concepcion lleva a rechazar también
todo intento de asignar un valor resarcible
per se a la lesién de un derecho subjetivo o
interés, mas unicamente en la medida de
las consecuencias que causalmente la mis-
ma produzca. Me enrolo decididamente en
esta ultima postura, que goza de un fuerte
respaldo en la doctrina nacional (26) y ex-
tranjera (27).

De todos modos, se comparte con Bue-
res (28) que existe un 16gico estrecho vinculo
entre el llamado dafo-lesion y el dano-con-
secuencia, en el sentido de que, si el interés
afectado es patrimonial, la consecuencia
serd patrimonial, y si el interés vulnerado
es espiritual o no patrimonial, también el
resultado serd de esa naturaleza (29). Fre-
cuentemente la lesiéon a un interés tiene
transcendencia lesiva en el patrimonio o en
el espiritu del damnificado, aunque no nece-
sariamente en todos los casos.

Ahora cabe preguntarse: ;Cudl es la no-
cién juridica de dano adoptada en la legisla-
cién civil y comercial actualmente vigente?
Se estd convencido que, mas alla de la falta
de precision conceptual, una interpretacion
coherente y sistémica de las disposiciones

juridica”, en “Derecho de dafos”, Dirs. Félix A. Trigo Re-
presasy Rubén S. Stiglitz, La Rocca, Buenos Aires, 1989,
p. 403y ss. PIZARRO, Ramon D. - VALLESPINOS, Carlos
G., “Compendio de derecho de dafos”, Hammurabi, Bue-
nos Aires, 2014, p. 85. BURGUENO IBARGUREN, Manuel
G., “Lavigencia de la antijuridicidad en el Derecho de
Dafios”, RCyS 2015-VI-29. ALTERINI, Atilio A. - AMEAL
Oscar J. - LOPEZ CABANA, Roberto M., “Derecho de obli-
gaciones civil y comerciales”, Abeledo-Perrot, Buenos
Aires, 2009, 42 ed., n2484/485, p. 244. NEGRI, Jorge N.,
“Responsabilidad civil contractual”, Astrea, Buenos Ai-
res, 2017, t. 11, n277, p. 387. LOPEZ MESA, Marcelo J., “El
concepto de dafio resarcible en el Cédigo Civily Comer-
cial de la Nacion”, Revista Argentina de Derecho Civil, n?1,
abril, 2018, cita online: 1J-DXXXI1I-537. MOLINA SANDO-
VAL, Carlos A., “Derecho de dafios. Responsabilidad civil.
Reparacioén. Prevencidn. Punicion”, Hammurabi, Buenos
Aires 2020, n2163, p.323. OSSOLA, Federico A., “Res-
ponsabilidad Civil”, ob. cit., n287, p.136/137. En este sen-
tido se pronuncié el despacho de comision de las I/ Jor-
nadas Sanjuaninas de Derecho Civil por Mosset lturraspe,
Chiapero de Bas, Pizarro, Zavala de Gonzdlez, Junyent de
Sandoval y Stiglitz (1984).

(27) En el derecho francés la distincion entre ambos ti-
pos de dafios ha sido reconocida por Michel Paillet, quien
adhiriendo a lo sostenido por Francis-Paul Benoit, expre-
sa como un error conceptual de la doctrina mayoritaria
del pais, el identificar el llamado “préjudice”, término al
que asigna el alcance brindado de “dafio consecuencia”,
con el de “"dommage” que seria el dafio lesidn. Asi ex-
plica que si por ejemplo “...de una operacién quirdrgica
que provoca la paralisis del enfermo es claro que el he-
cho dafiino lo constituye el acto médico que desemboca
en ese resultado, y el dafio la paralisis. El perjuicio se de-
terminara de manera menos inmediata en razdn de los
gastos que deberan afrontarse para garantizar una asis-
tencia continua al paciente, sumas que compensaran las
pérdidas de las utilidades que este soporta si existiere
una actividad profesional, de las perturbaciones en las
condiciones de existencia que él experimenta o auin los
sufrimientos fisicos que ha padecido. En una palabra “el
perjuicio son las consecuencias del dafio”, y estas varian
en funcion de parametros subjetivos, es decir propios del
sujeto de derecho que lo soporta”. PAILLET, Michel, “La
responsabilidad administrativa”, trad. Jesus Maria Cari-
llo Ballesteros, Universidad Externado de Colombia, Bo-
gotd, 2001, p. 255. De igual modo, Brun dice que cabe

contenidas en la Seccidn 42 del Capitulo 1,
Titulo V del Libro Tercero, titulado precisa-
mente como “Dano resarcible’, permite sos-
tener un concepto doble de daio: el “dafno”
en sentido general (dafio-lesion) y el “dafno
resarcible’, que es lo que se indemniza, en
tanto consecuencia de la lesion.

Sibien es dable reconocer que no aparecen
en las disposiciones del Cédigo los términos
de “dafo lesién” o “dano consecuencia’; en
el art. 1737 se define al “dano’, sin adjetivar-
selo, aunque la definiciéon se corresponde
claramente con la postura que identifica al
dafio como lesién a un interés. Si esta fuera
la tnica disposicién de la Seccion referida
al presupuesto del dafio podria concluirse
que se adopta la primera postura descripta,
lo mismo si el articulo hubiera sido titulado
como “Concepto de dafo resarcible” y no
solo como “Concepto de dafo’, como se es-
tipula.

Sin embargo, dicho articulo es seguido
por el art. 1738 CCyC que se titula “Indem-
nizacién’, el cual prescribe que: “La indem-
nizacién comprende la pérdida o disminu-
cion del patrimonio de la victima, el lucro
cesante en el beneficio econémico esperado
de acuerdo a la probabilidad objetiva de su
obtencidn y la pérdida de chances. Incluye
especialmente las consecuencias de la vio-
lacion de los derechos personalisimos de la
victima, de su integridad personal, su salud
psicofisica, sus afecciones espirituales legiti-
mas y las que resultan de la interferencia en
su proyecto de vida”

Luego de conceptualizar las distintas cla-
ses de dafio patrimonial (dafio emergente,
lucro cesante y pérdida de chance), deter-
mina que la indemnizacién, es decir, la re-
paracién patrimonial, tiene por objeto “las
consecuencias” de la violacién o lesién a los

disociar el dafio (dafio fisico) y el dafio (consecuencia juri-
dica de la infraccion). BRUN, Philippe, “Responsabilidad
civil extracontractual”, trad. Cynthia Tellez Gutiérrez y
Eduardo Cardenas Miranda, ed. Instituto Pacifico, Lima,
2015, p.187. También Le Tourneau distingue el dafio (do-
mmage) caracterizado por la lesion sufrida y el perjuicio
(préjudice) que es el efecto o la consecuencia del dafio.
LE TOURNEAU, Philippe, “La responsabilité civile”, p. 29.
Por su parte Viney y Jourdain en su Tratado de Derecho Ci-
vil, luego de rechazar la distincién terminologica referi-
da anteriormente, sefialan que lo que la responsabilidad
tiene por objeto de reparar son las consecuencias de un
atentado a una persona o a un bien, sea que se la deno-
mine con el nombre de perjuicio o dafo. VINEY, Genevie-
ve - JOURDAIN, Patrice, “Les conditions de la responsa-
bilité”, en Traité de droit civil, Dir. Jacques Ghestin, LGDJ,
42 ed., Paris, 2013, p.4. En el derecho italiano Guido Alpa
también reconoce la distincidn referida anteriormente
distinguiendo entre dafio lesion y dafio como efecto de la
lesion. Concluye el autor que el dafio civil comprende la
lesion delinterés y las consecuencias, es decir, los efectos
de la lesiéon que son relevantes para la cuantificaciény re-
sarcimiento. Luego en otra parte de su obra agrega que,
“la expresion dano alude a la consecuencia de un acon-
tecimiento fortuito (accidente), de un hecho humano o
de un incumplimiento contractual. Consecuencia que se
encuentra estrechamente vinculada, por consecuencia,
al comportamiento o al ejercicio de una actividad y al in-
terés lesionado”. ALPA, Guido, “La Responsabilidad Civil.
Parte General”, trad. Moreno More, Legales Ediciones,
Lima, 2016, t.1, p. 161y t. Il, p. 781. De igual modo Visintini
aclara que el término dafio asume un doble significado
que no debe confundirse: “Cuando se habla de “dafio in-
justo”, como elemento objetivo del hecho ilicito, se hace
referencia a la lesion del interés tutelado; en cambio,
cuando se habla de dafio en relacion con la obligacion
de resarcimiento, es decir, con referencia al “dafo resar-
cible”, la expresion asume el significado de perjuicio va-
lorable en términos econémicos, y abarca el dafio emer-
gente, el lucro cesantey los sufrimientos morales padeci-
dos por la victima delilicito y otros”. VISINTINI, Giovanna,
“Tratado de la responsabilidad civil”, Astrea, Buenos Ai-
res, 1999, t.2, trad. Aida Kemelmajer de Carlucci, n255,
p. 203 y VISINTINI, Giovanna, “;Qué es la responsabi-
lidad civil?: fundamentos de la disciplina de los hechos
ilicitos y del incumplimiento contractual”, trad. Maria Te-
resa Cellurale, Universidad Externado de Colombia, Bo-

derechos enumerados alli, lo que no excluye
claro a otros derechos subjetivos no enume-
rados, asi como la afectacién a mero intere-
ses de hecho no reprobados legalmente, si
adicionalmente integramos el articulo con
lo prescripto en la disposicidn anterior.

De modo este modo es dable concluir que
en el art. 1738 CCyC, aunque sin nombrar-
lo como tal, se recepta expresamente como
dario resarcible, el dafio consecuencia o re-
sultado de la lesién que es aquel que en de-
finitiva debe ser indemnizado (30). Asi como
el derecho o interés es el objeto de la agre-
sion, la consecuencia perjudicial es el objeto
de la indemnizacion o reparacion.

En apoyo a sostener que esta segunda pos-
tura de definicién de dano, como elemento
de laresponsabilidad ha sido receptado enla
actual legislacidn civil y comercial bien se ha
puntualizado que: “Para determinar el con-
cepto normativo de dano, es menester for-
mular una distincion necesaria: dano lesion
(o “dafno en sentido amplio”) y dafo resarci-
ble. a) En un sentido amplio se lo identifica
con la ofensa o lesion a un derecho o a un
interés no ilegitimo, de orden patrimonial,
o bien, extrapatrimonial o moral (art. 1737
CCyC). b) En un sentido restringido (dano
resarcible) es la consecuencia perjudicial
que deriva de la lesién a un interés patrimo-
nial (dafio patrimonial) o extrapatrimonial
(dafio extrapatrimonial o moral) del dam-
nificado. El dano resarcible requiere para su
configuracién de una lesién a un interés no
reprobado por el derecho, individual o co-
lectivo —art. 1737—, y de una consecuencia
perjudicial que se proyecte sobre el patrimo-
nio (arts. 1738, 1745, 1746) o sobre la subjeti-
vidad del damnificado (art. 1741) (31).

De modo que existen varias disposicio-
nes de las que surge con claridad la recep-

gota, 2015, p. 107. En el derecho de Portugal también tie-
ne acogida el dafio “como repercusion negativa del com-
portamiento ilicito, consecuencia negativa que se hace
sentir en la dimensién material, espiritual o moral que
es tutelado subjetiva u objetivamente” CASTANHEIRA
NEVES de MIRANDA BARBOSA, Ana M., “Ligdes de res-
ponsabilidades civil”, Principia, Parede, 2017, p. 300. En
Peru, en tanto, Espinoza Espinoza sostiene que: “El daifo
no puede ser entendido solo como la lesion de un interés
protegido, por cuanto ello resulta equivoco y sustancial-
mente impreciso: el dafio incide mas bien en las conse-
cuencias, aquellos efectos (negativos) de derivan de la le-
sion del interés protegido”. ESPINOZA ESPINOZA, Juan,
“Derecho de la responsabilidad civil”, t. |, ob. cit., p.430.

(28) BUERES, Alberto J., “El dafio injusto y la licitud e
ilicitud de la conducta”, ob. cit., p. 172.

(29) Afirma Gonzalez Zavala que: “Es aceptable la
afirmacion de que el dafio patrimonial deriva de la lesion
de interés del mismo tipo, y que igual sucede en el caso
del dafio moral. Pero el menoscabo del interés, al gene-
rar el dafio, nos esta indicando que este consiste en algo
distinto, a pesar que su naturaleza pueda ser la misma
que la del interés lesionado”. ZAVALA de GONZALEZ,
Matilde, “Resarcimiento de dafios. Dafos a la persona
(integridad sicofisica)”, T.2A, ob. cit., n%6, p. 43.

(30) Se puede leer en los fundamentos del Antepro-
yecto, elaborado por la Comisidn redactora: “Este ante-
proyecto distingue entre dafio e indemnizacién sobre la
base de los siguientes criterios: El dafio causa una lesion
aunderecho o a un interés que no sea contrario al orde-
namiento. Cuando ese derecho o interés es individual re-
cae sobre la persona o el patrimonio, y esto significa que
los derechos tienen un objeto, como se sefiala en el titulo
preliminar. También estan incluidos los de incidencia co-
lectiva. Esta caracterizacién hace que distingamos entre la
definicion del dafio lesién y la indemnizacidn, lo que aporta
mds claridad en la redaccidn. La responsabilidad es uno
de los instrumentos de proteccion de los mencionados
derechos, siendo una de sus funciones la reposicion al
estado anterior al hecho generador o la indemnizacion.
Por lo tanto, la indemnizacién es una consecuencia de la
lesién” (lo destacado en bastardilla me pertenece).

(31) Conclusiones de la Comision: Valoracion y
cuantificacion del dafio extrapatrimonial (integrada
por Hugo Acciarri, Daniel Pizarro, Carlos Parellada y
Sebastian Picasso) de V Jornadas Sanjuaninas de De-
recho Civil. Primer Congreso Internacional de Dere-



cién del dano resarcible como dano con-
secuencia, ademads del art. 1738 CCyC ya
enunciado, se encuentra el art. 1741 CCyC
que refiere a la indemnizacién de las “con-
secuencias no patrimoniales” para regular
el dafo espiritual.

También y especialmente debe destacarse
el art. 1726 CCyC que dispone: “Son repara-
bles las consecuencias danosas que tienen
nexo adecuado de causalidad con el hecho
productor del dafno. Excepto disposiciéon
legal en contrario, se indemnizan las conse-
cuencias inmediatas y las mediatas previsi-
bles” De alli surge con claridad que lo que se
repara o indemniza es la consecuencia del
hecho productor (lesién) del dafio y no la
lesién en si misma, en la medida, claro, que
guarde vinculacién causal adecuada con di-
cho hecho.

Con todo ello se puede concluir que de
una lectura sistematica de las diversas dis-
posiciones legales contenidas en el C6digo
resulta un concepto normativo de darno ju-
ridico que atiende a dos aspectos diferentes
dentro del sistema del Derecho de Darfios: la
lesién de un derecho e interés (dafo en la faz
preventiva) y las consecuencias o efectos de-
rivados (dafo en la faz resarcitoria).

De este modo para el nacimiento del efec-
to propio de la responsabilidad patrimonial,
esto es, la obligacién de indemnizacién re-
sarcitoria, se deberd acreditar en principio
por parte de la victima el haber padecido un
dano resarcible (art. 1744 CCyC), vale decir,
un menoscabo o resultado negativo en la es-
piritualidad o patrimonio del sujeto a conse-
cuencia de habérsele lesionado un derecho
subjetivo o un interés no ilegitimo.

IV. El “valor vida"” como rubro resarcible

Aunque no es objeto de tratamiento por-
menorizado ni se profundiza en el fallo de
andlisis el contenido de aquello que deno-

cho Privado, San Juan, 13 a 15 de mayo de 2015. Des-
de este punto de vista explican Pizarro y Vallespinos
que: “...para determinar el concepto de dafo es me-
nester formular una distinciéon necesaria, que surge
de la letra y del espiritu de nuestra legislacion: dafio
en sentido amplio (conceptuado en el art. 1373) y dafio
resarcible (reglado bajo la impropia denominacion in-
demnizacion en el art. 1737 y en el art. 1741)... EL dafio
resarcible ya no se identifica con la sola lesién a un
derecho de indole patrimonial o extrapatrimonial, o a
un interés no reprobado por el ordenamiento juridico,
sino que es la consecuencia perjudicial o menoscabo
que se desprende de la aludida lesion. Entre esta 'y
aquel hay una relacion de causa a efecto” PIZARRO,
Ramén D. y VALLESPINOS, Gustavo G., “Tratado de
Responsabilidad Civil”, T. I, ob. cit, n241 p. 131/132.
También Zavala de Gonzalez y Gonzalez Zavala indi-
can que: “el Codigo deslinda el dafio de su indemni-
zacion (arts. 1737 y 1738)... El concepto de dafio-lesion
es integralmente correcto si se atiende a la funcion
preventiva de la responsabilidad, a fin de evitar un
perjuicio probable, que ya lesiona el interés amena-
zado. Pero el dafio-resarcible no puede ser separado
de la indemnizacion. La indemnizacion requiere un
resultado como objeto resarcitorio” ZAVALA de GON-
ZALEZ, Matilde - GONZALEZ ZAVALA, Rodolfo, “La
responsabilidad civil en el nuevo Coédigo”, T.2, ob. cit.,
p. 489. En sentido coincidente Galdos, comentando el
art. 1737, sefiala que “el dafio juridico requiere la le-
sion, el detrimento o menoscabo o afectacion del bien

Texto completo de fallode p. 5

Buenos Aires, 3 de agosto de 2023
Considerando:
1°) En lo que aqui interesa, la Sala F de la

Céamara Nacional de Apelaciones en lo Civil,
con excepcién de la tasa de interés aplicable,
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mina “valor vida’, es claro que es tratado
como un rubro resarcitorio que debe indem-
nizarse y por ello se cuantifica ese valor en
$600.000 a favor de la viuda por la muerte de
su marido.

El derecho a la vida o la vida misma, la
cual es afectada cuando se produce un ho-
micidio, desde mi perspectiva y conforme lo
sostiene la doctrina y jurisprudencia en am-
plia mayoria (32), no tiene un valor econé-
mico per se o en si mismo, por ello que lo re-
sarcible no es su lesién, sino las consecuen-
cia econdémicas y espirituales que se derivan
de esa lesién y que varfan segin quién haya
sido la persona damnificada.

Si se sostuviera que la vida tiene un valor
econdémico per se, no solo que seria impo-
sible de definir y cuantificar, ya que ese de-
recho es en si mismo inconmensurable en
términos econdémicos, sino que ademas si
uno fuera coherente en ese pensamiento,
debiera sostener que si se le asigna un costo
econdmico, no debiera variar en funciéon de
la persona damnificada, pues la vida debiera
tener el mismo valor para todas las personas.
+Como se justificaria que el valor de vida de
una persona vale en términos econémicos
maés que el de otra y por ello se traduce en
indemnizaciones distintas?

En realidad no es que el valor econémico
del valor vida varie de una persona a otra,
sino que lo que se resarce, y por lo tanto la
indemnizacién, no se determina con base
en el costo econémico de un “valor vida’,
sino a las consecuencias o detrimentos
perjudiciales patrimoniales y no patrimo-
niales que la privaciéon de esa vida (dano
lesién) le produjo en el caso concreto a los
distintos damnificados o victimas y que
normalmente son disimiles. En razén de lo
anterior puede indicarse también que “Si
el fallecimiento no produce consecuencias
patrimoniales nocivas, no hay dano-conse-
cuencia resarcible” (33).

mas las consecuencias indemnizables; se trata de dos
requisitos inescindibles en los que la ausencia de uno
de ellos priva al dafio de su rango juridico... La norma
prevé el dafo-lesion que lo diferencia del dafio-con-
secuencia; se alude a laindemnizacion del detrimento
0 menoscabo causado a una trilogia de bienes tutela-
dos: la persona, el patrimonio y los derechos de inci-
dencia colectivo.” GALDOS, Jorge M., “Cédigo Civil y
Comercial de la Nacion comentado”, Rubinzal-Culzo-
ni, Santa Fe, 2015, t. VIII, p. 481. En el mismo sentido:
PICASSO, Sebastian - SAENZ, Luis R., J., “Tratado de
Derecho de Dafios”, La Ley, Buenos Aires, 2019, t. I,
p. 409. AZAR, Aldo M. - OSSOLA, Federico A., “Res-
ponsabilidad Civil”, en “Tratado de Derecho Civily Co-
mercial”, La Ley, Buenos Aires, 2016, t. lll, p. 191y ss.
AZAR, Aldo M. - OSSOLA, Federico A., “Dafio resar-
cible, intereses y consecuencias resarcibles. Interpre-
tacion del proyecto de modificacion del Codigo Civily
Comercial en la concepcion del “dafo resarcible”, SJA
10/07/2019 -53. OSSOLA, Federico A., “Responsabi-
lidad Civil”, ob. cit., n287, p. 137. BURGUENO IBAR-
GUREN, Manuel G, “El dafio en la funcidn resarcitoria
del Codigo Civil y Comercial Argentino”, Revista Ar-
gentina de Derecho Civil, n%4, Ed. Lejister, cita. 1J-DC-
CXXXIX-618, 2019. PLOVANICH, Maria C., “El dafo:
concepto y requisitos”, en Responsabilidad civil en el
Cddigo Civil y Comercial, Zavalia, Buenos Aires, 2015,
t. I, p. 215y ss. MOLINA SANDOVAL, Carlos A., “Dano
resarcible”, RCyS2019-V-22. TANZI, Silvia Y. - PAPI-
LLU, Juan M., "Cédigo Civil y Comercial de la Nacién.

confirmé la condena impuesta por el juez
de primera instancia al Estado Nacional y
a la Unidad de Gestién Operativa de Emer-
gencia (UGOFE) por los dafios y perjuicios
derivados de la muerte de Héctor Celestino
Ferndndez, esposo y padre de los actores,
ocurrida el 12 de enero de 2012 cuando cayé
de una formacién de la linea General Roca
que circulaba en direccion a la estacién de
Quilmes.
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Debe advertirse también que el contem-
plar un concepto de dafo resarcible como
consecuencia se ajusta en mayor medida al
principio de individuacion del dario (34), ya
que importa la necesidad de tener en cuenta
el damnificado en concreto con sus particu-
lares circunstancias y el detrimento especi-
fico que ha sufrido a causa del siniestro y no
uno en abstracto; y, en definitiva, es en ma-
yor medida compatible con el principio de
reparacion plena también.

El art. 1745 CCyC establece con carécter
presuncional, en caso de muerte de una
persona (dano-lesién), el surgimiento de de-
terminadas consecuencias negativas (danos
patrimoniales concretos) que son indem-
nizables (gastos de asistencia y posterior
funeral de la victima, alimentos, pérdida de
chances de ayuda futura, gastos médicos,
farmacéuticos y por transporte, etc.), salvo
prueba en contrario y sin perjuicio de otros
menoscabos que se acrediten.

De nuevo: no se deriva de la referida dis-
posicién un costo o valor econémico mini-
mo e igual para todos los casos en los casos
de homicidio, sino que, probado el dano-le-
sién (la privacién de la vida), genera la pre-
sunciéon de danos econdémicos especificos
que son los mencionados en el articulo.

En conclusidn, lo que se llama elipticamen-
te como “valor vida” refiere en realidad en
todo caso “al perjuicio econémico de quienes
eran destinatarios de los bienes que el muerto
producia” (35), que respecto de determinados
legitimados cuando se refieren a lo necesario
para su alimento se presumen, si se acredita el
fallecimiento (art. 1745 inc. b CCyC).

V. Conclusiones

El fallo de la Corte Suprema de Justicia
denota que la exigencia de resolver las cau-
sas con una “razonable fundamentacién’,
conforme lo prescribe el art. 3 CCyC, impli-

Comentado. Anotado”, Hammurabi, Buenos Aires,
2019, t.10-B, ps. 38/39. LORENZETTI, Ricardo L., “La
lesidn fisica a la persona. El cuerpo y la salud. El dafio
emergentey el lucro cesante”, Revista de Derecho Pri-
vado y Comunitario, 1992, n?1, p. 104.

(32) ZAVALA de GONZALEZ, Matilde, “Tratado de
dafios a las personas. Perjuicios econdmicos por muer-
te”, Astrea, Buenos Aires, 2008, t. |, n224, p. 59. BUS-
TAMANTE ALSINA, Jorge, “El valor econémico de la
vida humanay la reparacion del dafio patrimonial cau-
sado por homicidio” ED 124-647. MOSSET ITURRAS-
PE, Jorge, “El valor de la vida humana”, Rubinzal Cul-
zoni, Santa Fe, 1991, 32 ed, p. 60. BORDA, Guillermo,
“Lavida humana: jtiene por si sola un valor econémico
resarcible?”, ED 114-849. GOZAINI, Osvaldo, “Pérdida
de la vida humana. Pautas que ponderan la indem-
nizaciéon”, LA LEY, 1985-C, 946. MAYO, Jorge, “El va-
lor econémico de la vida humana y otras cuestiones”,
LA LEY, 1984-1V, 759. CIFUENTES, Santos, “El valor de
la vida humana”, ED 158.131. VAZQUEZ FERREYRA,
Roberto, “Valor vida y otras cuestiones referidas al
dafio a la persona”, JA1993-536. KEMELMAJER de
CARLUCCI, Aida, “Cdédigo Civil y leyes complementa-
rias. Comentado, anotado y concordado”, Astrea, Bue-
nos Aires, 1984, t. V, p. 194; CAZEAUX, Pedro N. - TRI-
GO REPRESAS, Félix A., “Derecho de las Obligacio-
nes”, T. 1V, ob cit., n22463. ORGAZ, Alfredo, “El dafio
resarcible (Actos ilicitos)”, ob. cit., n?31, p.71. PIZA-
RRO, Ramon D. - VALLESPINQOS, Gustavo G., “Tratado
de Responsabilidad Civil”, t. I, ob. cit, n2208 p. 705y

Con respecto a laindemnizacién otorgada
a la coactora Dorvalina Dominguez en con-
cepto de “valor vida’, inico punto que susci-
tala intervencién de esta Corte y que el juez
habfa fijado en la suma de $ 600.000, el tribu-
nal de alzada sostuvo en los considerandos
de la sentencia que correspondia deducir el
monto pagado en el fuero laboral por la ase-
guradora de riesgos de trabajo de su esposo,
en virtud de lo dispuesto en el articulo 39,

ca una necesaria coherencia interna que la
resolucion debe tener en todo su contenido,
esto es, en la expresion de los antecedentes,
en los fundamentos facticos y legales que la
justifican y en su parte dispositiva final.

En caso de no cumplirse con el manda-
miento anterior, la resolucién sera arbitraria
por incurrir en una incongruencia violatoria
de la unidad légica juridica que debe deten-
tar y se justificard su anulacion.

Sin perjuicio de la incoherencia interna
que justifica la admisién del recurso extraor-
dinario, resulta importante del fallo resaltar
que en su trasfondo y en la discusién plan-
teada en torno a la procedencia de la de-
ducciéon de la indemnizacién en sede civil
en concepto de daio al “valor vida” de lo ya
percibido en sede laboral, pero no a una do-
ble deduccidn, se encuentran comprometi-
dos los alcances del contenido del principio
constitucional de reparacion plena.

La doble deduccién propuesta en la Cé-
mara llevaba en el caso concreto a dejar un
dano econémico sin su completa reparacién
y, por lo tanto, a infringir el principio men-
cionado anteriormente.

Por tultimo, y més alld de la denominacién
que jurisprudencialmente se le brinda al
rubro indemnizatorio de “valor vida’, debe
quedar claro que la vida humana no tiene
un valor econémico por si mismo; y que
lo resarcible no es la lesién al derecho a la
vida producido por el homicidio, sino que
lo que se indemniza son las consecuencias
patrimoniales y extrapatrimoniales que pre-
visiblemente se prueban o presumen se han
derivado de ese fallecimiento y que variardn
segun el tipo de consecuencias y la intensi-
dad que hayan tenido en los distintos dam-
nificados indirectos.

Cita on line: TR LALEY AR/DOC/2662/2023

ss. GONZALEZ ZAVALA, Rodolfo, “Cédigo Civil y Co-
mercial explicado. Doctrina. Jurisprudencia: Respon-
sabilidad Civil: arts. 17708 a 1881”, Rubinzal Culzoni,
Santa Fe, 2021, 135. GALDOS, Jorge, “La responsabi-
lidad civil. Analisis exegético, doctrinal y jurispruden-
cial: arts. 1708 a 1780, CCyC", Rubinzal Culzoni, Santa
Fe, 2021, t. I, p. 525y ss.; entre otros. También la Corte
Suprema de Justicia se ha expresado reiteradamente
en el sentido que “la vida humana no tiene valor eco-
némico per se, sino en consideracion a los bienes que
produce o puede producir... En ese orden de ideas, lo
que se llama elipticamente la valoracién de una vida
humana no es otra cosa que la medicion de la cuantia
del perjuicio que sufren aquellos que eran destinata-
rios de todos o parte de los bienes econémicos que el
extinto producia, desde el instante en que esta fuen-
te de ingresos se extingue” (Fallos: 316:912; 317:728,
1006 y 1921; 318:2002; 320:536; 322:1393;323:3614;
324:1253y 2972y 325:1156 y 1277).

(33) GALDOS, Jorge, “La responsabilidad civil. Ana-
lisis exegético, doctrinal y jurisprudencial: arts. 1708 a
1780, CCyC”, t. I, p. 531.

(34) PIZARRO, Ramén D. - VALLESPINOS, Gusta-
vo G., “Tratado de Responsabilidad Civil”, t. I, ob. cit.,
n2208 p. 706.

(35) GONZALEZ ZAVALA, Rodolfo, “Cédigo Civil y
Comercial explicado. Doctrina. Jurisprudencia: Res-
ponsabilidad Civil: arts. 1708 a 1881", ob. cit., p. 135.

inciso 4°, de la ley 24.557. Asimismo, precisé
que el monto de la deduccién debia fijarse
en el trémite de ejecucion de sentencias.

20) Contra esta decision la actora interpu-
so, en primer término, una aclaratoria, a fin
de que se corrigiera la sentencia porque no
habia tenido en cuenta que el monto perci-
bido como indemnizacién en sede laboral
ya habia sido detraido por el juez de primera
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instancia al fijar el monto del “valor vida” Su
pedido fue rechazado por no advertirse “que
la sentencia apelada, al condenar al pago de
la indemnizacién por ‘valor vida) haya dedu-
cido previamente la indemnizacién abona-
da a la actora por la A.RT. como accidente
de trabajo”

Ello motivé que la actora presentara unre-
curso extraordinario dentro del plazo previs-
to en el articulo 257 del Cédigo Procesal Civil
y Comercial de la Nacién, cuya denegatoria
dalugarala presente queja. En dicho recurso
manifiesta que lo resuelto por la Cdmara, en
ambas sentencias, resultaba arbitrario, pues
pretender que se deduzca del rubro “valor
vida” la suma percibida en el fuero laboral
que ya habia sido tomada en cuenta por el
juez de primera instancia a efectos de fijar
el monto indemnizatorio, implicaria que no
solo no se percibiria nada por la muerte de la
victima, sino que, ademads, deberia devolver
parte de lo ya cobrado en sede laboral.

3°) Si bien los criterios para fijar el resar-
cimiento de los dafios remiten al examen de
una cuestién de hecho y derecho comun,
materia propia de los jueces de la causa
y ajena a la instancia del articulo 14 de la
ley 48, tal circunstancia no es ébice para in-
validar lo resuelto cuando la decisién no se
encuentra debidamente fundada de modo
tal que menoscaba los derechos de propie-
dad y de defensa en juicio (Fallos: 312:287;
317:1144y 327:5528). 4°) Esta jurisprudencia
resulta aplicable al caso.

Jurisprudencia

En efecto, de la lectura de la sentencia
de primera instancia surge que, por apli-
caci6n del articulo 165 del Cédigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién, el tribunal
otorgd en favor de la coactora Dorvalina
Dominguez la suma total de $ 600.000 a la
fecha de ese pronunciamiento, en concep-
to de “valor vida” y que para ello ponderd
que en el marco de las actuaciones caratu-
ladas “Dominguez Dorvalina ¢/ MAPFRE
Argentina ART S.A. s/ juicio sumarisimo”
(expte. CNT 36025/2012) habia percibido
en concepto de indemnizacién por el acci-
dente de trabajo derivada del fallecimiento
de su esposo la suma de $786.910,46 en
concepto de capital y la de $ 89.134,26 por
intereses provenientes del crédito laboral
de parte de la aseguradora de riesgos del
trabajo de su difunto marido. Y en forma
congruente, la parte dispositiva de esa sen-
tencia condend a las demandadas a pagar a
la coactora, Dorvalina Dominguez la suma
de $901.000, dentro de la cual estaban
computados los $ 600.000 reconocidos por
el rubro “valor vida” (fs. 696/707, especial
fs. 704 vta.y 707).

Ahora bien, de la parte dispositiva de la
sentencia recurrida surge que la Cdmara
de apelaciones solo modific6 la sentencia
de primera instancia en lo concerniente
a la tasa de interés aplicable a la condena
(ver fs. 831/838, en especial 837). Mds atn,
el voto del juez preopinante, al que adhie-
ren sus colegas, explicitamente concluyé
que correspondia confirmar la sentencia

Competencia en
materia de linea aérea

Justicia comercial. Materia netamente mer-
cantil.

La causa por la que se persigue el cumpli-
miento de un contrato de venta de pasajes
aéreos o los danos y perjuicios derivados
de un contrato semejante debera tramitar
ante la Justicia en lo Comercial por tratarse
de materia netamente mercantil que vin-
cula a personas que revisten la calidad de
comerciantes y no resulta encuadrable en
las disposiciones del Codigo Aeronautico.

CNCom., sala B, 23/10/2023. - Vallejos, Ra-
mon Alberto c. Despegar.com.ar S.A. y otro
s/ Sumarisimo.

[Cita on line: TR LALEY AR/JUR/139608/2023]

2a Instancia.- Buenos Aires, octubre 23 de
2023.

Vistos: 1. La actora apel0 la resolucién de
fs. 21/25 mediante la cual la Sra. Jueza de
grado se declar6é incompetente y ordend la
remisién de las actuaciones al Fuero Civil
y Comercial Federal. Su memorial corre a
fs. 32/34.

La Sra. Fiscal General ante esta Camara
dictamind a fs. 38/43.

2. Como es sabido, para la determinacién
de la competencia corresponde atender de
modo principal a la exposicién de los hechos
que el actor hace en la demanday, en la me-
dida en que se adecue a ellos, al derecho que
invoca como fundamento de su pretension
(conf. CSJN, “Santoandre, Ernesto c. Estado
Nacional (Ministerio del Interior) s/ danos y
perjuicios” del 18/12/1990, Fallos: 313:1467),
o sea la materia en discusion.

De este modo, es preciso recordar que la
actora promovié demanda contra Despegar.

com.ar e Iberia Lineas Aéreas de Espana So-
ciedad Andénima Operadora con el objeto
de obtener un resarcimiento por dafos y
perjuicios, dailo moral y punitivo, sufridos
como consecuencia del error consignado en
el apellido de uno de los pasajes al momento
de su emisidn y la consecuente compra de
otro vuelo por no haber sido modificado por
las demandadas. (v. demanda de fs. 2).

Sustent6 su pretensién en el incumpli-
miento a las normas protectorias de los con-
sumidores establecidas tanto en la Consti-
tucion Nacional, asf como en el Cod. Civ. y
Com. de la Naciény en la Ley de Defensa del
Consumidor.

3. Tiene reiteradamente dicho este Tribu-
nal quela causaporlaquese persigue el cum-
plimiento de un contrato de venta de pasajes
aéreos o los danos y perjuicios derivados de
un contrato semejante, debera tramitar ante
la Justicia Comercial por tratarse de materia
netamente mercantil que vincula a personas
que revisten la calidad de comerciantes y
no resulta encuadrable en las disposiciones
del Cédigo Aeronautico (conf. CNCom., esta
Sala “Scandinavian Airlines System SA c.
Maris Turismo SA” del 30/07/1981; “Rovinet
Turismo SRL c. Cia. Azucarera Las Palmas
SAICA” del 28/12/1988; “Costa Cruceros SA
c. Ristour Operadores Mayoristas SA s/ or-
dinario” del 29/10/1999; “Montini, Federico
Salvador c. Iberia Lineas Aéreas SA y otro s/
ordinario” del 30/04/2014; “Michero, Juan
Maria y otro c. Air Europa y otro s/ sumari-
simo” del 30/09/2021; “Sanchez, Fernando
Jesus c. Despegar.com.ar SA y otros s/ ordi-
nario” del 11/05/2022, “Mangiaterra, Silvia
Andrea y otros c. Flybondi FB Lineas Aéreas
SA s/ ordinario” del 05/12/2022, entre otros).

Temperamento coincidente con lo decidi-
do en reiteradas ocasiones por esta Camara
Comercial (ver SalaD, “Apadula, Gustavo
Sebastidn y otro c. Aerolineas Argentinas SA
s/ sumarisimo” del 08/11/2022; Sala E, “Sua-
zo, Leandro Raul y otro c. Despegar.com.
ar SA y otro s/ ordinario” del 19/10/2022;
Sala C, “Galizia, Teresa Susana y otro c. Air

en todo lo demas resuelto que fue materia
de agravios (punto 13, fs. 836 vta. y 837),
lo cual inclufa lo decidido en primera ins-
tancia respecto al “valor vida” No obstante
ello, en los considerandos del voto que en-
cabez6 el pronunciamiento se sostuvo que
correspondia deducir las sumas cobradas
en sede laboral del monto fijado en prime-
ra instancia en concepto de “valor vida” y
que los calculos pertinentes serian efectua-
dos al momento de la ejecucién (punto 10,
fs. 835).

5°) Es importante recordar que esta Cor-
te tiene dicho que la sentencia constituye
una unidad légico-juridica en que la parte
dispositiva no es sino la conclusién final y
necesaria del andlisis de los presupuestos
facticos y normativos efectuados en su fun-
damentacién (Fallos: 324:1584; 330:1366,
entre otros). Por ello, si bien es cierto que
para establecer los limites de la cosa juzga-
da que emana de un fallo ha de atenderse
primordialmente a su parte dispositiva,
no lo es menos que, a esos fines, no puede
prescindirse de sus motivaciones y, muy
frecuentemente, es ineludible acudir a ellas
(Fallos: 306:2173).

En el caso existe una incongruencia en-
tre la parte dispositiva de la sentencia de
Cémara, que confirma la decisiéon de pri-
mera instancia que habia condenado a las
demandadas a pagar la suma de $600.000
luego de ponderar el monto percibido en
sede laboral, con los fundamentos de la

Europa Lineas Aéreas SA y otro s/ordinario”
del 25/11/2022; Sala E, “Boggio, Elisabet Cle-
mentina y otros c. Alitalia Societa Aérea Ita-
liana SPA s/ sumarisimo” del 03/06/2022, y
sus numerosas citas, entre otros).

Por ello, en el entendimiento que la res-
ponsabilidad que habra de ser materia de
juzgamiento coloca el sub examine dentro
del ambito del art. 43 bis del Dec. 1285/1958
y, por consiguiente, ajena ala jurisdiccion fe-
deral que por su naturaleza es limitada y de
excepcion (Fallos: 283:429; 301:51) en tanto
no queda vinculada intrinsecamente con las
normas que regulan el transporte aéreo sino
de forma més genérica con una atribucién a
una relacién de consumo, la apelacion sera
favorablemente acogida.

Por todo lo expuesto, en concordancia con
lo dictaminado por la Sra. Fiscal de Cdmara,
se admite el recurso de fs. 30 y se revoca la
resolucién apelada, sin costas por no mediar
contradictor. Notifiquese por Secretaria del
Tribunal a la apelante y a la Sra. Fiscal de
Camara, conforme Ac. 31/2011 y 38/2013
CSJIN mediante cédula electrénica. Cim-
plase con la publicacién a la Direccion de
Comunicacién Publica de la CS]N, segin lo
dispuesto en el art. 4 de la Ac. 15/2013 CSJN
y devuélvase a la anterior instancia dején-
dose constancia que la presente resoluciéon
obra unicamente en soporte digital. Firman
las suscriptas por encontrarse vacante la vo-
calia N°6 (Art. 109 RJN). — M. Guadalupe
Vidsquez. — Matilde E. Ballerini.

Infraccion tributaria

Omision de pago. Reduccion del monto de la
multa. Ley 27.430. Interpretacion integrado-
ra no ajustada a derecho.

1.- Lo decidido por la mayoria del Tribunal
Fiscal de la Nacién en la resolucion ape-
lada —que redujo a un cuarto la mul-
ta por omisién— se aparté de la ley al
efectuar una interpretacion forzada, ya

decisién, segun los cuales debia efectuarse
la deduccién de los montos cobrados en el
marco del expediente “Dominguez, Dorvali-
na ¢/ MAPFRE Argentina ART S.A. s/ juicio
sumarisimo” (expte. CNT 36025/2012). Y ese
grave defecto de fundamentacién provoca
un agravio tangible a la actora, pues en los
hechos implica una reduccién sustancial
del monto reconocido en primera instancia
en concepto de “valor vida’, tal como surge
de las liquidaciones aprobadas en primera
instancia durante el trdmite de ejecucién de
sentencia (ver fs. 981/982).

6°) En razén de las consideraciones ex-
puestas, media relacion directa e inmedia-
ta entre lo resuelto y las garantias constitu-
cionales que se invocan como vulneradas
(art. 15 de la ley 48), por lo cual corresponde
descalificar, en este aspecto, el pronuncia-
miento impugnado con arreglo a la doctrina
de esta Corte sobre arbitrariedad de senten-
cias.

Por ello, se hace lugar a la queja, se de-
clara procedente el recurso extraordinario
y se deja sin efecto la sentencia. Con costas
(art. 68 del Cédigo Procesal Civil y Comercial
de la Nacion). Agréguese la queja al princi-
pal y vuelvan los autos al tribunal de origen
a efectos de que, por quien corresponda, se
dicte un nuevo pronunciamiento con arre-
glo al presente. Notifiquese y, oportunamen-
te, remitase. — Horacio Rosatti. — Carlos E
Rosenkrantz. — Juan Carlos Maqueda. — Ri-
cardo L. Lorenzetti.

que integrd dos versiones de la norma-
tiva aplicable. En otras palabras, tomé
de la nueva redaccién legal —vigente a
partir de la sancién de la ley 27.430, el
30/12/2017— lareduccién a1/4 del mon-
to del impuesto omitido para un supues-
to como el de autos, mientras que a su
vez le agrego el condicionante “minimo
legal”, en alusion al 50 % del impuesto
omitido, conforme con el régimen legal
anterior que fuera aplicado por la reso-
lucién impugnada. De ese modo, el voto
mayoritario del pronunciamiento recurri-
dorealizé unainterpretacion integradora
de normas que no se ajusta a derecho. [1]

El régimen previsto por la ley 27.430 no
desincrimind la conducta analizada, ni
tampoco modifico la sancidn con la que
se reprime la omision de impuestos por
la presentacion de declaraciones jura-
das inexactas. En cambio, solo fue modi-
ficado el quantum de la multa, en el que
se previdé un porcentaje fijo —100%—, a
diferencia de su anterior redaccién que
establecia su graduacién entre el 50%
y el 100% del “gravamen dejado de pa-
gar” —art. 45—.

CNFed. Contenciosoadministrativo, salall,
06/10/2023. - Distribuidora Duarte Herma-
nos S.R.L. (TF 45838-I) c. Direccién General
Impositiva s/ recurso directo de organismo
externo.

[Cita on line: TR LALEY AR/JUR/131241/2023]

Jurisprudencia vinculada

[1] En igual sentido. Entre otros: Cadmara
Nacional de Apelaciones en lo Contencio-
soadministrativo Federal, salal, “Inconar
SRL (TF 45300-l) c. Direccién General
Impositiva s/ recurso directo de organis-
mo externo”, 08/08/2019, TRLALEY AR/
JUR/29650/2019

[11 En sentido contrario. Entre otros: Tri-
bunal Fiscal de la Nacion, salaA, “Dis-



tribuidora Duarte Hermanos S.R.L. s/
apelacion”, 29/09/2022, TRLALEY AR/
JUR/188384/2022

En ambas instancias se imponen a la actora
vencida.

2a Instancia.- Buenos Aires, 6 de octubre
de 2023.

Considerando:

I.- Que con fecha 29 de septiembre de 2022
(ver fs. 37/46 del documento digitalizado), el
Tribunal Fiscal de la Nacién -por mayoria-
resolvié confirmar la sancién de multa, en
su minimo legal, con la reduccién a un cuar-
to de conformidad con el articulo 49 de la
L.PT,, en su redaccién actual, y distribuir las
costas segun sus respectivos vencimientos
(énfasis agregado).

II.- Que, la mayoria que integr6 la deci-
sion (votos de las Dras. Guzmén y Gomez)
sostuvo que, respecto a la procedencia de la
sancién apelada, el ente fiscal aplicé multa
con sustento en el art. 45 de la L.PT., encon-
trdndose verificado en la especie el extremo
objetivo que requiere la norma para su pro-
cedencia, pues a consecuencia de las tareas
de verificacién llevadas a cabo se detect6
mediante el régimen de Factura Electrénica
que el contribuyente omitié declarar com-
pras, lo que originé el ingreso de impuesto
menor al correspondiente.

Agreg6 que dichos datos inexactos fueron
reconocidos por la propia actora mediante la
presentacién de las DD.JJ. rectificativas y la
inclusién de la deuda por el impuesto en un
plan de Facilidades de Pago que luego cadu-
c6, de modo que se admitié la materialidad
de la infraccién.

Respecto de la concurrencia del elemento
subjetivo —la que resulta necesaria para la
configuracién del ilicito en cuestién y cuya
inexistencia alega la actora— precisé que
para que alguien pueda ser castigado debi6
obrar voluntariamente con culpa, debien-
do excluirse las sanciones exigidas solo de
modo objetivo.

Acto seguido, destaco que si bien la pre-
sentacion de declaraciones juradas inexac-
tas no puede ser considerada como un ele-
mento constitutivo de la conducta que se le
imputa, no es menos cierto que ello acarrea
consecuencias juridicas que deben ser teni-
das en cuenta.

En efecto, prosiguio, la ley otorga a la pre-
sentacién de declaraciones juradas cardcter
definitivo, con precisos y trascendentes efec-
tos juridicos y tienen caracter de estabilidad;
es decir, adquieren virtualidad juridica des-
de el momento de su presentacion, en los
términos del art. 13 de la ley 11.683 y hace
responsable al contribuyente por los datos
que declara. Tal responsabilidad debe ser
analizada desde dos planos: uno vinculado
con la obligacién material —esto es, el im-
puesto declarado— y otro penal, pues el de-
clarante es responsable de la exactitud de los
datos que contengan declaracidn, sin que la
presentacién de una DD.JJ. rectificativa pos-
terior haga desaparecer aquella responsabi-
lidad inicial.

Agreg6 que, més aun, si se tiene en cuenta
que la rectificacién de la declaracién jurada
no puede ser considerada espontanea, ni
tempestiva, dado que fue consecuencia del
accionar fiscal.

Por otra parte, descarto la procedencia en
el caso de la figura del error excusable que
invoco la contribuyente, toda vez que para
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que se configure debe ser esencial e incul-
pable y las razones invocadas por la actora
no presentan la entidad suficiente para de-
mostrar un accionar diligente que lo llevara
a creer razonablemente que su conducta no
lesionaria el interés del erario.

Asimismo, senal6 que quien pretenda ex-
culpar una conducta, que resulta violatoria
de los mandatos impuestos por las normas
juridicas, con fundamento en la ignorancia
o el error acerca del caracter ilegitimo de
aquella, deberd acreditar fehacientemente
que, a pesar de haber actuado con la debida
diligencia, no tuvo la posibilidad real y efec-
tiva de comprender el cardcter antijuridico
de su conducta, para concluir que tales cir-
cunstancias no se dan en autos.

Por ultimo, hizo referencia a la aplicacién
del art. 49 de la ley 11.683, segun la redac-
cién dada por la ley 27.430.

Sobre el punto, manifesté que las disposi-
ciones contenidas en el art. 49 de la ley ritual
deben considerarse comprendidas dentro
de la garantia de la ley penal mds benigna,
toda vez que no hacen mas que establecer
condiciones de punibilidad, pues disminu-
yen el monto minimo de los tipos conteni-
dos en los arts. 45y 46 del texto legal, cuando
se verifican los requisitos establecidos por
aquel precepto.

Refirié que tal criterio se ve ratificado por
el propio legislador que distinguié dicho
precepto de los otros, en un titulo especifi-
co y separado en un capitulo que denomi-
né “Disposiciones comunes, eximicién y
reduccion de sanciones” (cfr. art. 203 de la
ley 27.430).

Luego senalé que, en el acto en recurso, el
“juez administrativo” recurrié vilidamente
a la norma vigente al momento de cometer-
se la infraccion (art. 45 de la ley 11.683), sin
apartarse del principio general en atenciéon
a que aplic6 el minimo de la escala alli pre-
visto.

En tanto, con respecto a la aplicacion vin-
culada con los aspectos que llevan a la re-
duccion de la sancidn, articulo 49 de la ley
segun la redacciéon dada por la ley 27.430,
advirtié que en lo que refiere a la infraccion
en trato, resulta mds benigna.

Senal6 que, en efecto, a fin de determinar
si una norma es mas benigna debe analizar-
se un caso en concreto, pues ante la comple-
jidad de los elementos que pueden tomarse
en consideracion para determinar cuél es la
ley penal mas benigna, no es posible hacer-
lo en abstracto, sino que se debe plantear
frente al caso concreto. De esta manera, se
resuelve hipotéticamente el caso conforme a
una y otra ley, comparandose luego las so-
luciones para determinar cudl es la menos
gravosa para el autor. En esta tarea, deben
tomarse por separado unay otra ley, pero no
es licito tomar preceptos aislados de una y
otra, sino cada una en su totalidad.

Advirtié que, en ese contexto, el actual
art. 49 de la ley de rito disminuye el monto
de la reduccion, que antes era de un tercio
y en la actualidad es de un cuarto, cuando
el contribuyente presenta declaraciones ju-
radas originales o rectificativas en el lapso
habido entre la notificacién de una orden de
intervencién y la notificacién de la vista pre-
via conferida a instancias de la inspeccion,
situacién que se da en la especie.

Por ello, se confirmé la sancién en su mi-
nimo legal, con la reduccién a un cuarto de
conformidad con el art. 49 de la ley 11.683
(t.0.), en su actual redaccion y se distribuye-
ron las costas en proporcién a los respecti-
vos vencimientos.

Por su parte, el voto minoritario (formu-
lado por el Dr. Porporatto) indicé que, en lo
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que refiere a la eximicion solicitada por la
recurrente, a partir de lo establecido en el
art. 49 de la ley 11.683, vigente al momento
de la emision de la resolucion apelada, re-
sulta correcta la graduaciéon de la sancién
con la reduccién efectuada en la instancia
administrativa.

III.- Que, contra lo asi decidido, el Fis-
co Nacional interpuso apelacién en fecha
28/11/2022, habiendo presentado su me-
morial en forma tempestiva (ver fs. 49/50 y
fs. 53/61 del documento digitalizado, res-
pectivamente).

La parte actora no contestd el traslado
oportunamente conferido respecto de la
apelacién de la contraria.

IV.- Que, el Fisco Nacional sostuvo en su
memorial que la graduacién de la sancién y
la imposicion de costas en proporcion a los
respectivos vencimientos, constituyen los
aspectos que le causan agravio irreparable,
en la inteligencia de que lo resuelto en punto
a la aplicacion de la ley penal mas benigna
resultd ilegitimo, en tanto fue imparcial e
implicé la creacién de una norma legal dis-
tinta de la establecida por el legislador.

En tal sentido, sefialé que el T.EN. hizo
una aplicacién contraria a derecho del prin-
cipio de la ley penal més benigna, en tanto
resulté parcial e implicé la creacién de una
norma legal distinta de la establecida por el
legislador, al componerla por el art. 45 de la
L.PT. segun texto vigente a la comisién de
ilicito, interpretacion que resulta de la pro-
pia parte resolutiva del pronunciamiento, al
disponer “Confirmar la sancién, en su mini-
mo legal..”; es decir la redaccién conforme
ley 25.795 que gradua la multa entre un 50%
y 100%, siendo que la actual redaccién no
posee minimo legal y, por otro lado, reduce
la alicuota en un cuarto conforme el art. 49
de laley 27.430, redaccidn actual.

En este sentido, enfatizé que tanto la juris-
prudencia y como la doctrina tienen dicho
que no deben efectuarse pautas de compa-
racion a priori para determinar en abstracto
la norma de mayor benignidad, sino que se
exige la aplicacién integra de las leyes, no
siendo posible tomar las disposiciones mas
favorables de unay otra, ya que de ese modo
el juzgador estarfa creando una nueva, y
ello se encuentra vedado; resulta que en el
caso una pena del 50% del impuesto omiti-
do reducida al tercio (cfr. arts. 45 y 49 de la
ley 11.683, segun texto anterior a su reforma
de la ley 27.430) sera inferior y, por ende,
mas benigna, que una del 100% del impues-
to omitido reducida a un cuarto (cfr. arts. 45
v 49 de la ley 11.683, segun texto reformado
por laley 27.430).

A continuacion, postuld que debe des-
echarse la posibilidad de aplicar, a partir del
criterio de mayor benignidad que establece
el art. 2 del Codigo Penal, distintos regime-
nes legales en forma parcial, pues la com-
paracién entre dos normas que se suceden
en el tiempo, se debe realizar tomando la
totalidad de sus contenidos, entre los que se
consideran no solo la sancion, los elemen-
tos tipicos y las circunstancias agravantes
0 atenuantes, sino también las situaciones
que influyen en la ejecucion de la pena (cfr.
Dictamen de la Procuracién General, al que
remitié la Corte Suprema, en el precedente
registrado en Fallos: 329:5323).

En este marco, reiteré que la aplicacién
que hace del principio de ley penal mas be-
nigna es ilegal, en tanto es parcial e implica
la creacién de una norma legal distinta de
la establecida por el legislador, compuesta
por el art. 45 de la L.PT. segtn texto vigente
al momento de la comisién de la infraccién
(interpretacién que claramente resulta del
hecho de que confirma: “el encuadre de la
conducta realizado en el art. 45 de la ley de
rito, en su minimo legal”) y el art. 49 de la

misma ley segun texto vigente al momento
de su juzgamiento.

Al respecto, trajo a colaciéon un pronuncia-
miento de esta Camara que, conjuntamente
con la jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacidn ya referida, avala su
tesitura e impone la revocacion del decisorio
del Tribunal a quo.

Por ultimo, en cuanto a las costas sostu-
vo que resulta evidente que solo mediante
su revocacién la imposicién de las mismas
podra responder al principio objetivo de la
derrota consagrado en el art. 68 del CPCCN.

V.- Que, mediante resolucién N°2385/15
(DV JPOS), de fecha 23 de noviembre de
2015, se aplicé a la contribuyente Distri-
buidora Duarte Hermanos S.R.L. una multa
en el LV.A. por los periodos fiscales 04/13 a
09/13, 02/14 a 09/14, de conformidad con
las disposiciones de los articulos 45 y 49 de
la L.PT.,, cuyo monto ascendié a la suma
de $66.397,04, equivalente a un tercio del
minimo legal; es decir, del 50 % del impor-
te que se omitié ingresar oportunamente
($398.382,27; ver fs. 1/5 del documento di-
gitalizado).

Ello asi, por cuanto la inspeccion actuante
detect6 discrepancias entre los montos de
compras declarados por la contribuyente y
lo informado por sus proveedores, en el mar-
co del Régimen de Facturacién Electrénica.

Una vez puesto a disposicién de la con-
tribuyente el ajuste de la fiscalizacién, fue
conformado por esta presentando las decla-
raciones juradas rectificativas.

VI.- Que, cabe recordar que el art.45,
primer pérrafo de la ley 11.683 —vigente al
tiempo de los hechos y del dictado de la re-
solucién impugnada— establecia en cuanto
aqui importa, que: “[e]l que omitiere el pago
de impuestos mediante la falta de presenta-
cién de declaraciones juradas o por ser in-
exactas la presentadas, sera sancionado con
una multa graduable entre el cincuenta por
ciento (50%) y el ciento por ciento (100%) del
gravamen dejado de pagar, retener o percibir
oportunamente, siempre que no correspon-
da la aplicacién del articulo 46 y en tanto no
exista error excusable” (énfasis agregado).

Por otra parte, el art. 45 en su redaccién
actual (vigente desde la entrada en vigor
de la ley 27.430; esto es el 30/12/2017 —dia
siguiente al de la publicacién en el Boletin
Oficial—) establece, en cuanto aqui y aho-
ra importa, que: “Serd sancionado con una
multa del ciento por ciento (100%) del gra-
vamen dejado de pagar, retener o percibir
oportunamente, siempre que no correspon-
da la aplicacién del articulo 46 y en tanto no
exista error excusable, quienes omitieren:
a) El pago de impuestos mediante la falta
de presentacidn de declaraciones juradas o
por ser inexactas las presentadas; b) Actuar
como agentes de retencién o percepcion;
c) El pago de ingresos a cuenta o anticipos de
impuestos, en los casos en que corresponda
presentar declaraciones juradas, liquida-
ciones u otros instrumentos que cumplan
su finalidad, mediante la falta de su pre-
sentacioén, o por ser inexactas las presenta-
das (...)" (énfasis agregado).

VIL.- Que, sentado lo anterior, cabe senalar
que en autos se encuentran acreditados y no
controvertidos ante esta instancia, los aspec-
tos objetivo y subjetivo de la infraccién.

Por manera que el tema a decidir en esta
oportunidad consiste en dilucidar si corres-
ponde la aplicacién de la prevision con-
tenida en la ley27.430 (B.O. 29/12/2017),
respecto del porcentual de graduacién de la
sancién de multa, por resultar de mayor le-
nidad con respecto al sistema legal vigente al
tiempo de ocurridos los hechos y del dictado
de la resolucién impugnada (v.gr. abril- sep-
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Sobre el punto, la Salal de este Tri-
bunal se ha expedido al fallar una causa
sustancialmente andloga a la presente,
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¢/D.G.1/, Expte. N° 20.864/2019, sentencia
del 8/08/2019).

En dicha oportunidad, frente a un plan-
teo idéntico al aqui formulado, el citado
Tribunal sefial6 que el art. 2° del Cddigo
Penal consagra una excepcién al princi-
pio general de irretroactividad de la ley al
disponer que, si la ley vigente al tiempo de

cometerse el delito fuere distinta de la que
existia al pronunciarse el fallo o en el tiem-
po intermedio, se aplicard siempre la més
benigna.

Sobre este punto, enfatiz6 que para de-
terminar qué ley es la mds benigna se debe
realizar un andlisis completo y profundo en
relacién al caso concreto, no debiendo por
el contrario efectuar comparaciones a priori
para determinar en abstracto la norma de
mayor benignidad, ya que se exige la aplica-
cién integra de las leyes, no siendo posible
tomar las disposiciones mds favorables de
una y otra, porque de ese modo el juzgador
estaria creando una nueva, lo cual se en-
cuentra vedado.

Esto es asi, pues mds benigno no es solo
aquella ley que desincrimina o establece
una pena menor a una conducta, sino que
puede tratarse de una causa de justificaciéon
o de inculpabilidad, o un cambio en la clase
de pena o modalidad ejecutiva de la pena,
por lo que esta valoracién no puede formu-
larse en abstracto, sino que resulta necesario
hacerlo en cada caso concreto y teniendo en
cuenta la totalidad de cada una de las leyes,
sin que pueda utilizarse una tercera ley crea-
da por haberse tomado preceptos de una y
otraley.

Luego, record6 sendos pronunciamientos
de la Corte Suprema de Justicia, de los cua-
les se extraen conceptos que consideré apli-
cables al sub examine. Por caso, sefialé6 que
no es dudoso que cuando la ley posterior
consagra un tratamiento mas riguroso solo
cabe al juzgador abstenerse de aplicarla,
aun cuando aspectos aislados de ella pudie-
ran ser mas ventajosos (cfr. Fallos: 307:294).
Como asi también que una de las pautas
mds seguras para verificar si la inteligencia
de una disposicién es racional y congruen-
te con el resto del sistema del cual aque-
lla forma parte, es la consideracién de sus
consecuencias (cfr. Fallos: 303:917; 310:464
y 331:519); pauta a la luz de la cual advirtié
que una interpretaciéon contraria a la alli ex-
puesta conduciria a que bajo la vigencia de
una ley penal mds benigna que la que le pre-
cedio, el responsable de un hecho cometido
antes le corresponderia una menor sanciéon
que quien cometiese el mismo ilicito con
posterioridad al momento en que empezd
a regir aquella, hipétesis que no se ajusta al
principio consagrado en el art. 2° del C6digo
Penal (cfr. Fallos: 310:267).

A continuacién, y con puntual referencia
al régimen previsto por la ley 27.430, consi-
der6 que no desincriminé la conducta anali-
zada, ni tampoco modificd la sancién con la
que se reprime la omisiéon de impuestos por
la presentacién de declaraciones juradas in-
exactas.

En cambio, solo fue modificado el quan-
tum de la multa, en el que se previé un por-

centaje fijo (100%), a diferencia de su ante-
rior redaccién que establecia su graduacion
entre el 50% y el 100% del “gravamen dejado
de pagar” (art. 45).

Por su parte, en el art. 49 se present6 un
nuevo esquema de reduccién de sanciones,
teniendo en cuenta los diferentes momentos
en que puede intervenir el organismo recau-
dador a fin de subsanar el incumplimiento
de las obligaciones materiales por parte de
los contribuyentes y/o responsables.

VIIL.- Que, en consecuencia, cabe consi-
derar que aqui —al igual que en el pronun-
ciamiento judicial citado precedentemen-
te— en atencion a los hechos acreditados
en la causa, la solucién a la que arrib6 la
mayoria del Tribunal Fiscal de la Nacién
en la resolucion apelada, se apart6 de la ley
efectuando una interpretacién forzada ya
que integr6 dos versiones de la normativa
aplicable.

En otras palabras, tom¢ de la nueva redac-
cidn legal (vigente a partir de la sancién de la
ley 27.430, el 30/12/2017) la reduccién a 1/4
del monto del impuesto omitido para un su-
puesto como el de autos, mientras que a su
vez le agregd el condicionante “minimo le-
gal’) en alusion al 50 % del impuesto omitido,
conforme con el régimen legal anterior que
fuera aplicado por la impugnada Resolucién
Ne 2385/2015.

De ese modo, el voto mayoritario del pro-
nunciamiento recurrido realiz6 una inter-
pretacién integradora de normas que, con-
forme quedara expuesto mas arriba, no se
ajusta derecho.

Enrazén de lo hasta aqui expuesto, habida
cuenta que la contribuyente consintié el de-
cisorio, corresponde hacer lugar a la apela-
cién del Fisco Nacional y revocar el pronun-
ciamiento recurrido en cuanto fue materia
de agravios, confirmando en consecuencia,
la sancién de multa impuesta en la resolu-
cién N° 2385/2015 (DV JPOS).

IX.- Que, en punto a las costas, en atencién
a la forma en que se resuelve, corresponde
que las de ambas instancias sean soporta-
das integramente por la parte actora vencida
(cfr. arts. 279 y 68, 1ra. parte del C.P.C.C.N.,
de aplicacién supletoria por via del art. 197
dela L.PT.).

Por lo expuesto, el Tribunal resuelve:
1°) hacer lugar al recurso del Fisco Nacional
y revocar el pronunciamiento del T.EN. en
cuanto fue materia de recurso y 2°) las costas
de ambas instancias se imponen a la actora
vencida, en atencion a lo expuesto en el con-
siderando IX.- del presente decisorio.

Registrese, notifiquese y, oportunamente,
devuélvase. — José L. Lopez Castifieira. —
Maria C. Caputi. — Luis M. Mdrquez.

El Juzgado Nacional de Primera Ins-
tancia en lo Civil y Comercial Federal
N2 11 a cargo del Dr. Alejandro J. Nobi-
li, Secretaria N 21 a mi cargo, sito en
Libertad 731, 72 piso, de esta Capital,
hace saber que el/la sefior/ra: SOI-
RALY VIRGINIA SALGUEIRO CUAU-
RO, DNI N2 95.589.643 nacido/a en
Estado Lara- Venezuela, ha solicitado

la ciudadania argentina. Cualquier
persona que conozca algun impedi-
mento para la concesion del benefi-
cio, podra hacerlo saber a través del
Ministerio Publico. Publiquese por dos
dias en un lapso de quince dias.
Buenos Aires, 13 de septiembre de
2022
Maria Victoria Tripiccio, sec.
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El Juzgado Nacional de 12 Inst. en
lo Civ. y Com. Fed. N2 11, Secretaria
N¢ 21, sito en Libertad 731, 72 Piso,
de esta Capital, hace saber que VI-
KTOR EFIMOV, cuyo pasaporte es
el N¢ 769273262, nacida en Novosi-
birsk-Rusia, ha solicitado la ciudada-

nia argentina. Quien conozca algun
impedimento para la concesion del
beneficio, podra comunicarlo a través
del Ministerio Publico. Publiquese
por dos dias, en un lapso de quince
dias.
Buenos Aires, 11 de octubre de 2023
Alejandro J. Nobili, juez fed.
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El Juzgado Nacional de 12 Inst. en
lo Civ. y Com. Fed. N° 11, Secretaria
N2 22, sito en Libertad 731, 72 piso,
de esta Capital, hace saber que el Sr.
LISIMACO RAMON SANCHEZ MA-
RIN cuyo DNI es el N2 95.808.815, de
nacionalidad venezolana, ha solici-
tado la ciudadania argentina. Quien
conozca alguin impedimento para la

concesion del beneficio, podra co-
municarlo a través del Ministerio Pu-
blico. Publiquese por dos dias, en un
lapso de quince dias.
Buenos Aires, 9 de septiembre de
2022
Laura Gabriela Sendon, sec.
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